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JEGYZOKONYVE



Késziilt: Sarszentmihaly Kozségi Onkorményzat Képvisel6-testiiletének 2021. jdlius
19-én 16% 6rakor kezd6d6 nyilt iilésérdl, a Sarszentmihalyi Polgarmesteri Hivatalban.

Jelen vannak:

Ober Andrea polgarmester
Molnér Dezs6 alpolgarmester
Kovacsné Simon Krisztina képviseld
Moricz Veronika képviseld
Nagy Gabriella képviseld
Szab6 Virag képviseld
Vajai Judit képvisel6

Meghivottak: Dr. Nagy Ildiké jegyzd, tanacskozasi joggal
Kéfalviné Varga Bedta jegyzOkonyvvezetd
Kiralyné Schmidt Szilvia koztisztvisel6, gazddkodas
Mustosné Nagy Agnes koztisztviseld, szocidlis ligyintéz6
Papp Istvan vallalkozo
Dr. Gir6-Szész Janos tgyvéd
Nemesanszky I1diké épitész

Ober Andrea polgirmester: Szeretettel koszontok mindenkit! Szép szdmban Gssze-
gyliltiink ezen a testiileti iilésen, ennyien még soha nem voltunk. Oriilsk neki.

Elséként megallapitom, hogy a testiilet hatarozatképes, minden képvisel6 jelen van az
tilésen.

JegyzOkonyv hitelesitonek Moricz Veronika képviseld asszonyt, és Vajai Judit képvise-
16 asszonyt javaslom. Megkérdezem, hogy vallaljak-e?

Moricz Veronika képviselé: Igen.

Vajai Judit képviselé: Igen.

Ober Andrea polgirmester: Szavazésra bocsatom Mdricz Veronika képviseld és Vajai
Judit képviseld megvalasztasat jegyzOkonyv hitelesitének 2021. jalius 19-i nyilt {ilésiin-
kon.

A képviselo-testiilet egyhangti igen szavazattal, tartozkodas ¢és ellenszavazat nélkiil az
alabbi hatarozatot hozta:

SARSZENTMIHALY KOZSEGI ONKORMANYZAT KEPVISELO-
TESTULETENEK
140/2021.(VIL19.) hatirozata
a jegyzokonyv hitelesitok megdllapitisdrol

Séarszentmihaly Kozségi Onkormanyzat Képviselé-testillete 2021. julius 19-i nyilt
tilésén Moricz Veronika képviseld asszonyt és Vajai Judit képviseld asszonyt valasztja
meg jegyzOkonyv hitelesitonek.

Ober Andrea polgarmester: Miel6tt elkezdenénk a napirendi pontok targyalésat, tajé-
koztatok mindenkit, hogy a Fejér Megyei Korméanyhivatal Kormanymegbizottja altal
kiildott tajékoztatas alapjan 2021. janius 15-t6] mind a képviselé-testiilet, mind a bizott-
sag is lilésezhet, kézmeghallgatas is tarthaté. A képviselé-testiilet tilése nyilvanos, ezek



az ilések nem mindsiilnek rendezvénynek, igy a jelenlév6kidl védettségi igazolvany
nem kérhetd, illetve a képviselSk iiléseken vald részvételi kotelezettségét ez nem korla-
tozhatja. Az liléseken megjelent lakosségtol sem kérhets védettségi igazolvany.

A napirendi pontok megszavazasa el6tt javaslom egyrészt azok kiegészitését, masrészt a
kiegészités elott javasolom, hogy a 3. napirendi pont (homokbanya iigy), és a 4. napi-
rendi pontokat (HESZ médositas) targyaljuk legelészor az iilésre meghivott, érintett
vendégek miatt. Nemesanszky Ildiké épitész asszony fog majd részletes tajékoztatast
adni a HESZ médositassal kapcsolatban, 6 ezért jott el ma hozzank. Ezt kévetden keriil-
het sor a napirend el6tti felszolalasokra, amennyiben igény lesz ra.

Javasolom a napirendi pontok sorrendjének megvaltoztatasat; a 3. és 4. napirendi pontot
az ilés elején targyaljuk.

A képviseld-testiilet egyhangu igen szavazattal, tartdzkodas és ellenszavazat nélkiil az
alabbi hatarozatot hozta:

SARSZENTMIHALY KOZSEGI ONKORMANYZAT KEPVISELO-
TESTULETENEK
141/2021.(VIL19.) hatirozata
a napirendi pontok sorrendjérol

Sarszentmihaly Kézségi Onkorményzat Képviseld-testiilete 2021. julius 19-i nyilt
iilésén az iilés meghivojaban kézzétett 3. és 4. napirendi pontokat az iilés elején
targyalja, figyelemmel a meghivottakra.

Ober Andrea polgirmester: Javasolom a napirendi pontok kiegészitését: 14. napirendi
pontként a Magyar Légiment$ Szolgélat kérelmét, valamint 15. napirendi pontként a
128/2021.(VI1.14.) polgarmesteri hatarozat (Palyazati felhivas a Séarszentmihdlyi Csi-
csergd Ovoda magasabb vezets-6vodavezetd munkakor ellatasara) tiizziik napirendre.

A képviseld-testiilet egyhangu igen szavazattal, tartézkodas és ellenszavazat nélkiil az
alabbi hatarozatot hozta:

SARSZENTMIHALY KOZSEGI ONKORMANYZAT KEPVISELO-
TESTULETENEK
142/2021.(VIL19.) hatdirozata
a napirendi pontok kiegészitése

Sérszentmihaly Kozségi Onkorményzat Képviseld-testiilete 2021. jlius 19-i nyilt
iilésén az iilés meghivdjaban kozzétett napirendi pontokat kiegésziti az alabbiak szerint:
14. napirend: Magyar Légiment6 Szolgélat kérelme

15. napirend: 128/2021.(VI.14.) polgarmesteri hatarozat (Palyazati felhivis a
Séarszentmihalyi Csicsergd Ovoda magasabb vezets-6vodavezetd munkakor ellatdsara)

Ober Andrea polgirmester: Ha a testiilet részérSl nincs tovébbi javaslat a napirendi
pontokhoz, akkor javaslom, az egységes szerkezetbe foglalt alabbi napirendi pontok
megszavazasat:




8
9
10
11
12
13

14
15

Homokbanya iigye
Nemesanszky I1diké tajékoztatisa HESZ-szel kapcsolatban

Polgarmesteri tajékoztatd a pandémia idGszakban, 2020 oktdberétdl tortént
fontosabb dontésekrol

Kiilteriileti helyi kdzutak fejlesztése; Felhivas kédszama: VP6-7.2.1.1-21
(A 121/2021.(V1.7.) hatarozat médositasa) - 6nerd

A személyes gondoskodast nyujtd szocialis ellatasok téritési dijarol szolo
15/2014.(X.29.) onkorményzati rendelet hatalyon kiviil helyezése; Gj rendelet
megalkotasa

Az étkezési téritési dijak megallapitasarol sz6l6 6/2011.(111.25.) Snkorményzati
rendelet hatalyon kiviil helyezése, 4jj rendelet alkotasa

Az dnkorményzat altal biztositott személyes gondoskodast nyujté gyermekvédelmi
ellatdsokrol szold 5/2015.(I11.13.) oOnkormanyzati rendelet hatalyon kiviil
helyezése; 1ij rendelet alkotdsa

Beltertileti utas (ebr) palyazat (Erd6,Volgy utca) legjobb ajanlat kivalasztasa
MFP-Arany Janos — Mély utca - legjobb ajanlat kivalasztasa
Sarszentmihalyi SE (foci) kérelme

Ajandékozasi szerz6dés

Miifiives foci palya hasznalata, nyitvatartasa

Vis maior esemény bejelentésével kapcsolatban hidnypdtlasra valasz

(Ut helyreéllitisa: Domb utca, Mély utca)

Magyar Légimentd Szolgélat kérelme

128/2021.(VL.14.) polgarmesteri hatdrozat (Palyazati felhivds a Séarszentmihalyi
Csicsergd Ovoda magasabb vezet6-6vodavezetd munkakor ellataséra)

A javaslatra a képvisel6-testiilet egyhangu igen szavazattal, tartdzkodas és ellenszavazat
nélkiil az alabbi hatarozatot hozta:

SARSZENTMIHALY KOZSEGI ONKORMANYZAT KEPVISELO-
TESTULETENEK
143/2021.(VIL.19.) hatdrozata
a 2021. julius 19-i nyilt iilés napirendje

Sérszentmihdly Kozségi Onkormanyzat KépviselS-testiilete 2021. julius 19-i nyilt
tilésén az alabbi napirendi pontokat targyalja:

Homokbanya iigye
Nemesanszky 11diké tajékoztatasa HESZ-szel kapcsolatban

Polgérmesteri tajékoztatd a pandémia idGszakban, 2020 oktéberétdl tortént
fontosabb déntésekrol



4 Kiilteriileti helyi kdzutak fejlesztése; Felhivas kodszdma: VP6-7.2.1.1-21
(A 121/2021.(VL.7.) hatarozat moédositisa) - 6nerd

5 A személyes gondoskodast nyujté szocidlis ellatdsok téritési dijardl sz6lo
15/2014.(X.29.) onkormanyzati rendelet hatdlyon kiviil helyezése; 1j rendelet
megalkotdsa

6 Az étkezési téritési dijak megallapitasarél szold 6/2011.(I11.25.) onkormanyzati
rendelet hatdlyon kiviil helyezése, 01j rendelet alkotdsa

7 Az O6nkormanyzat altal biztositott személyes gondoskodast nyujté gyermekvédelmi
ellatasokrél szolo  5/2015.(111.13.) oOnkormanyzati rendelet hatdlyon kiviil
helyezése; 0j rendelet alkotasa

8 Belteriileti utas (ebr) palyazat (Erdd,Volgy utca) legjobb ajanlat kivalasztasa
9 MFP-Arany Janos — Mély utca - legjobb ajanlat kivalasztasa
10 Sarszentmihalyi SE (foci) kérelme
11 Ajandékozasi szerz6dés
12 Miifiives foci palya hasznalata, nyitvatartasa
13 Vis maior esemény bejelentésével kapcsolatban hidnypdtlasra valasz
(Ut helyreallitasa: Domb utca, Mély utca)
14 Magyar Légimentd Szolgélat kérelme

15 128/2021.(V1.14.) polgarmesteri hatdrozat (Palyazati felhivas a Sarszentmihalyi
Csicsergd Ovoda magasabb vezet-0vodavezetd munkakor ellatasara)

L I)napirendi pont: Homokbanya iigye

Ober Andrea polgdrmester: A Banyaker 100’ Kft-nek korabban mar volt egy homok-
banya kitermeléssel, ebb6l adédéan HESZ modositassal kapcsolatos kérelme, amely
lényegében lezarult, nemleges képvisel6-testiileti dontést kévetden. (137/2020.(X11.22.)
hatarozat). Idén tavasszal egy 1j kérelem érkezett be ezzel kapcsolatban, ami azt jelenti,
hogy ez egy teljesen 10j eljarasnak tekinthet6. Megkapta mindenki az elbterjesztési
anyagot, szeretném megkérdezni a testiileti tagokat, hogy ezzel kapcsolatban van-e €sz-
revételiik, hozzaszolasuk, javaslatuk?

Szabé Virig képviselé: Fn annyit szeretnék kérdezni, hogy nekem nem stimmeltek a
datumok. Az Ugyvéd Ur 2018. december 17-i kérelemre hivatkozik, amit nem talalok.
Visszakerestem és kinyomtattam az Osszes testiileti anyagot. Mi 2018. november 26-an
targyaltuk, és az, ugye korabbi. Akkor ennél korabbi beadvany is volt, vagy nem all
Ossze ez a datum eltérés nekem. Meg ezt az anyagot sem talaltam meg, amire hivatko-
zik.

Gir6-Szasz Janos iigyvéd, a Binvaker 100’ Kft. képviseldje: a 2018. decemberi levél
itt van nalam.

Szabé Virag képviseld: akkor hogyan targyalhattuk 26-4n?



Giro-Szdsz Janos iigyvéd, a Banvaker 100’ Kft. képviselje: nézze, azt én nem tu-
dom. Az anyagokat megkaptam az tigyfelemt6l, latom, hogy van egy ilyen, s6t volt tobb
is el6tte. De az a lényeg, hogy ekkor indult el az iigy.

Ober Andrea polgirmester: igazabdl ez egy lezart iigy, 1jbol nekiindulunk; ebben a
témaban az a {6 kérdés, hogy a jelenleg bent 1év6 kérelem alapjan, a képvisel6-testiilet
kimondja azt, hogy lezrtuk a banya {igyet, és nem szeretnénk banyat, vagy pedig elin-
ditjuk az ezzel kapcsolatos HESZ moédositast, illetve tisztazzuk az ezzel kapcsolatban
felmeriilt kérdéseket. Tehat itt el kellene vonatkoztatnunk a korabbi régi tigytdl, ami
lezarult.

Szabé Virag képviselé: én akkor azt nem tudom, hogy a kézmeghallgatason sziiletett
egy hatarozat, ami ugy szolt, hogy ha letétbe helyezi a Banyaker 100* Kft. az 6sszeget,
akkor elindul a HESZ médositss. En utana mar csak egy polgarmesteri hatarozatot 14-
tok, nem tudom, hogy kozte volt-e valami.

Ober Andrea polgirmester: Igazabol volt kozotte egy kozos egyeztetésiink, vagy egy
kérdéskoriink a képvisel6k kozott, hogy akkor, ha mindenkinek megvan a sajat vélemé-
nye a banyardl, akkor most koltségbe verjiik-e Papp urat, vagy ne. Akkor, az a megalla-
podas sziiletett, hogy ne verjiik koltségbe a Papp urat, mert - alapjaiban akkor - azt
mondta a képvisel6k tobbsége, hogy a banyaligyet zarjuk le, ennek eredményeképpen
sziiletett meg az emlitett hatarozat.

Méricz_Veronika képviselé: nekem lenne még egy kérdésem. Ha HESZ médositas
elindul, akkor még nem arrél szavazunk, hogy akarunk-e bdnyat, vagy nem akarunk,
tehat ez egyelére még magénak a HESZ-nek a modositisa, ami t5bb lakos szempontja-
bdl is lehet, hogy elényés lenne.

Ober Andrea polgdrmester: a HESZ médositasban vannak kiilon lakossagi igények,
van az elkertil$ ut igénye, és kiilén van a homokbanya tigye. Ezeket lehet teljesen kiilon
is kezelni, de lehet egyben is. Az elkeriildvel kapcsolatban még a NIF Zrt-vel folynak az
egyeztetések, tehat 6k még nem adtak meg pontosan, hogy mely telkeket érint majd az
elkeriil, és milyen modositast kell majd a HESZ-ben eszkozolniink. A HESZ médosi-
tas - az elkertil6 ut miatt - ez év végéig nem aktudlis, s6t a j6v6 év majusaig késziil el az
a tanulmanyterv, ami az elkeriild utat érinti. Azt nagy eséllyel meg is fogja tAmogatni az
allam, mert az egy kiemelt projekt keretében fog miikédni.

A HESZ médositas idészerti, de nem vagyunk elkésve. Per pillanat kényszer nincs a
testiileten HESZ modositasra. Ugy gondolom, hogy, ha valaki befizet egy bizonyos 0sz-
szeget a HESZ médositassal kapcsolatban, az akkor igenis kényszert, egy rautalé maga-
tartast jelentene a testiiletre nézve. Eppen ezért, amikor megsziiletett ez a dontés, akkor
azt mondtuk, hogy 2-3 milli6 forint koltségbe senkit ne vigyiink gy, hogy kdzben meg
mar meggy6z6dése a testiilet nagy részének a lakossagi vélemények alapjan, hogy nem
tdmogatja a banyat. Anélkiil pedig nem tud homokbanya létesiilni, hogy a HESZ-t ne
mddositanank.

Giré-Szasz Jinos iigyvéd, a Banvaker 100’ Kft. képviseldje: amit szeretnék mondani
a HESZ médositasaval kapcsolatban az az, hogy amit mi mindig is hajtottunk, az gya-
korlatilag az, hogy volt egy kézmeghaligatas. A kézmeghallgatdson felmeriiltek prob-
lémak a lakossag részérdl, teljesen jogosan, és normalisan, ugyaniigy, ahogy az Alpol-
garmester Ur részérd] is, illetve més részrdl is. Decemberben ezekre a kérdésekre mi
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egyébként kiilon megfogalmaztuk a szakértonknek, és valaszainkat megkiildtikk egyéb-
ként a Polgdrmester Asszony részére. Nem tudom, hogy ezt megkaptik-e? A legtobb
kérdésre ez pontos valasz ad. Igazabol, hogy milyen Uton széllitandk a homokot, hogy
nem lesz inert hulladék, semmilyen hulladék nem lesz, egyszeriien visszatdltésnél csak
a sajat foldje keriil vissza, és be lesz egyébként vagy fasitva, vagy fiivesitve.

A viz kérdésre megfeleld valaszt adtunk, a 1égszennyezésre €s a hangszennyezésre meg-
feleld szakértéi valaszok sziilettek.

Nem tudom, hogy ezt a képvisel6-testiilet tagjai elolvasték-e, ez egy 15 oldalas kérdés-
sor volt, ami mar kifejezetten a lakossagi kérdésekre ad valaszt. Amit mi kértiink, hogy
induljon az eljaras, tulajdonképpen csak egy el6zetes egyeztetési szakaszba akarunk
most mi belépni.

A jogszabalyt Epitész asszony nyilvan pontosan fogja ismertetni a HESZ médositasnak.
Elészor ugye az a legfontosabb, amit mar egyébként hatszor, vagy hétszer kiilonbdzo
hatarozatokban kifejtett a képviseld-testiilet, hogy az 6nkormanyzat tavlati terveivel
nem ellentétes a homokbanya iigye. Ez nem jelent semmilyen kotelezettségvallalast az
ég vilagon, ez csak egy tavlati elképzelés; ezek utan lehet elkezdeni azt a fajta beszélge-
tést, szakértdi anyagokkal, és egyébbel, hogy egyébként milyen negativumai, elényei és
hétranyai vannak a telepiilésre nézve egy ilyen homokbéanyanak. 1) itt mar homokba-
nyak iizemeltek, tehat az emberek mar koriilbeliil tudjak, hogy mi a helyzet egy homok-
banya iizemeltetéssel; 2) jelentésen mennek fel az épitSipari anyagérak, ami azt jelenti,
hogy ezeken a teriileteken, amit ki akarnak jel6lni, jelen pillanatban, ha a tulajdonos
hasznositani akarja a teriiletet, nagyon keveset kap érte. De abban a pillanatban, ha ez
homokbénya lesz, és megkoti a homokbanya {izemeltetdjével a szerz6dést, akkor bérleti
dij cimén sokkal-sokkal magasabb hasznot tud behozni a tulajdonos. Arrél nem beszél-
ve, mivel a 15 éves hasznositas hosszitavu, ezért ezen telkek értéke is majdnem dupla-
zodik, illetve tripldzodik adott esetben, ha el akarja adni a tulajdonos. Ezek a foldek
egyébként igazdn masra nem alkalmasak, kis aranykorona értéktiek. A kornyékbeli épi-
téiparnak nagyon nagy sziiksége lenne erre a kitermelésre. Tényleg probaltunk minden
szempontbol arra kitérni, hogy miért nem veszélyezteti a lakossagot semmilyen szinten
ez.

Megértjiik a félelmeket. Most is csak azt kérjiik, hogy tudjuk folytatni ezt a targyalast.

Picit cafolnom kell Polgarmester Asszonynak azt a mondatat, hogy azzal, hogy Papp Ur
letette volna a HESZ médositas koltségét, kvazi elkotelezné magat a testiilet. Sz6 nincs
réla. Le is irtuk. Tudomasul vessziik, hogy a képviselo-testiilet teljesen 6néllo és szuve-
rén dontése a HESZ modositas. Ugy teszi le ezt az dsszeget Papp Ur, hogy tudomésul
veszi, ha elutasitjak, a sajat kockazatara teszi le. Semmiféle elvaras nincs abban, semmi-
féle nyomasgyakorlas a képviseld-testiilet tekintetében nincs arra, hogy, ha 6 leteszi ezt
a koltséget, akkor ez barmiféle dontést elére irdnyozna. Nem. Tényleg azt szeretném, ha
elkezdbdne egy targyalés. En, amikor eljéttem ide 2020-ban, én egy telepiilésrendezési
szerz6dés miatt jottem ide. Nem lehet HESZ-t modositani telepitési tanulményterv és
telepiilésrendezési szerz6dés nélkiil. A telepiilésrendezési szerz6dés az az okirat, ahol a
fejlesztd és az Snkormanyzat megallapodik, az adott fejlesztés tekintetében, részletkér-
désekben. Példaul ad-e telepiilésfejlesztési hozzajarulast, vagy nem a fejlesztd, altalaban
kérnek, szokott adni, milyen hozzajarulast, mibe, miért kéri ezt...stb. Tehat azokat a
lakossagi igényeket, amik megfogalmazddtak, ebben a szerzddésben lehet rogziteni.
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Alpolgarmester Urral folytatott korrekt beszélgetések alkalmaval elmondtam, hogy eb-
ben a szerzédésben lehet majd azt leimi, hogy miért nem tud Papp Ur, vagy béarki més
visszaélni azzal, hogy most megvan a HESZ modositas, és amint elkezdi kibany4szni a
homokot, majd utdna szépen odahoz valami inert hulladékot, és elkezdi feltlteni. Nem
tudja megcsinalni. Mert ebbe a szerzédésbe olyan szankciokat tesziink bele, egyrészt
azonnali hatdlyu felmondassal két perc alatt elzavarhaté, ezt véllalta a Papp Ur, meg én
is felajanlottam, hogy elképzelhetetlen az, hogy & gyakorlatilag ne azt valdsitsa meg,
amit ez a teleplilésrendezési szerzddés tartalmaz. Mindenre ki lehet térni. Minden olyan
igényre és problémara, amit a lakossag felvet, és jogosnak tart.

A zajszennyezés, a légszennyezés, az, hogy ezek a 15 tonnds teherautok hol fognak el-
menni, ezeket a szerzddésben kell meghatirozni. Csak nem jutottunk el még oddig,
hogy ezeket igazén kitargyaljuk. De teljesen acceptaltuk a korabbi kozmeghallgatast, én
veégigolvastam a jegyzOkonyvet, abbol vettiik ki a legfobb pontokat, ami felmertilt. arra
tettilk ezt a szakértdi véleményt. Ha esélyt kapunk erre, én nagyon szivesen megadom
az e-mail cimemet, elkiildom ezt a szakértdi véleményt, tehat ne csak az alapjan dontsén
a lakosség sem, és a tisztelt képvisel4-testiilet sem, szObeszédekr6l, vagy egymas kdzot-
ti beszélgetések alapjan, hanem lassa meg azokat a szakértdi tényeket, amik le vannak
irva.

Tisztelettel tényleg csak azt kérném, hogy tudjunk ebben a téméban tovabbmenni. Ugy
gondolom, hogy a lakossagot nem sérti, a telektulajdonosoknak kifejezetten hasznos
lenne a banyakitermelés, anyagilag nagyon, gyakorlatilag kett6 munkahelyet is tudna
idehozni, allokélni. Tudom, hogy nincs ipariizési ado, de a telepiilésfejlesztési hozzaj4-
rulds az ilyen fejlesztéseknél egy jogszabalyszer(i tAmogatési forma. Meg lehet allapod-
ni. Most nem a fejlesztd nevében beszélek, csak altalaban beszélek, hogy példaul az
ipariizési adonak megfeleld mértékli tdmogatast nyujt, amig itt a banyaszat megy, vagy
barmi, tehat megnének az elényei. Tisztelettel csak azt kérem, hogy azt az esélyt kapja
meg az ¢n lgyfelem, hogy legalabb a feltételrendszer kidolgozasa megtorténjen. Az
meég nem jelent dontést, a legutolsé pillanatban is a képvisel§-testiilet azt mondhatja,
hogy nem, amit nem lehet megtamadni birésagi witon. Ne rogton mondjunk nemet, csak
ezt kérem mindenkit6l, a Tisztelt Lakossagtodl is, és a Tisztelt Képviseld-testiilettol, ha-
nem ismerjiik meg az Osszes feltételrendszert, €s ennek fiiggvényében kérem azt, hogy
legyen vagy egy igen, vagy egy nem. Megy az id6, és ezt nem tudtuk igazan letenni. Mi
megtettiink mindent, ami t6liink tellett, kezdjiik el a targyaldsokat. Ez még semmilyen
elkételezést semmilyen irdnyba sem jelent. Kszondm szépen!

Ober Andrea polgirmester: koszondm, én annyit tennék hozza, hogy ugy van, ahogy
On elmondta, hogy Papp Ur villalta, hogy nem helyez el inert hulladékot a Banyaker
100’ Kft, de mi van akkor, ha utdna eladja, akkor mar ez a kételezettség nem megy to-
vabb.

Gir6-Szisz Janos iigyvéd, a Banvaker 100° Kft. képviseléje: el6szor is, a Banyaker
’100 Kft-re sz6] az engedély. Vissza lehet vonni az engedélyt, és egy teljesen uj eljéaras,
ha valaki mas akar banyaszni. Egyetlen dolgot meg lehetne tenni, hogy a Banyaker 100’
Kft. tizletrészét eladni harmadik személynek, de attél, hogy bejon egy 1j tulajdonos a
Banyaker 100’ Kft-be, azt ugyanugy kéti a telepiilésrendezési szerz6dés. Teljesen
mindegy, hogy a Banyaker 100° Kft-nek éppen ki a tulajdonosa, ha megszegi, kirugjak,
felmondjék a szerzddést, nagy Osszegli birsagot, meghiusuldsi kotbért szabhatnak ki,
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tonkre lehet tenni. Az ugyanolyan szerzédésszegés lenne, mintha a Papp Ur szegné meg
a szerz6dést.

Ober Andrea polgirmester: azzal sem vagyunk el6rébb, ha utdna ott egy godor lesz
konkrétan.

Giré-Szisz Janos iigyvéd, a Binvaker 100’ Kft. képviseléje: nem lesz godor. Ugyfe-
lem nem az els6é banyajat kezdi, mar szakember ebben, megvannak a forrasai, megvan-
nak a gépjarmiivei, megvannak az emberei. Egy olyan véllalkozordl beszéliink, aki
nemcsak teljesitoképes, nemcsak beszél, hanem ténylegesen tud teljesiteni. Teljesen
¢letszeriitlen az, miért akarna eladni a bany4jat, ami j6l megy. Ma nyersanyagot kiter-
melni mindenkinek nagyon j6 tizlet. Ha el is akarna adni, arra ugyanugy kételezd lenne
minden, nem lehet kibujni a kételem alol.

Ober Andrea polgdrmester: még egy észrevételem lenne. Mivel kordbban mi egyez-
tettiink t6bbszor is, elhangzott a levél beérkezése eldtt, hogy nem a 95 hektarra, hanem a
12 hektarra fog most beérkezni a kérelem, de tulajdonképpen ugyanaz érkezett be, mint
korabban.

Gird-Szasz Janos iigyvéd, a Binvaker 100° Kft. képviseldje: hogy értsék, mindenki,
a lakossag is. Jelenleg Papp Urnak 11-12 hektar sajat tulajdonu fSldje van a teriileten,
95 hektarra sz6l a kérelem. Ez azért van igy, mert errdl szolnak a banyakapitanysagi
engedélyek, és a kiilonboz6 engedélyei a kérnyezetvédelmi hatosagnak. A 125 hektar az
tobb, nem errdl van sz6, azt hagyjuk. Ez nem azt jelenti, hogyha lemegy a HESZ mddo-
sitas, akkor a Papp Ur 95 hektaron elkezd majd banyaszni; nem tud. Csak a sajat fold-
jén. Ez csak egy lehetdség. Neki a 12 hektaron feliili teriiletek tulajdonosaival meg kell
tudni egyezni ahhoz, hogy ott is kitermelhesse a homokot. Ugy gondolom, hogy most
olyan magasan vannak az épitdanyag arak, hogy most mindenki boldogan bele fog
menni, mert ahhoz a hasznositasi értékhez képest ez t6bbsz6ros lesz. De ha valaki bar-
milyen okndl fogva azt mondja, hogy nem, akkor ott az 6 telkén egy fiiszdlat nem lehet
kitermelni, nemhogy homokot. Ez csak egy lehet6ség, ami azért j6, mert ha most csak
12 hektarra kérnénk a HESZ médositast, de az engedélyek a korabbi, jéval nagyobb
teriiletekre szélnak, és a tulajdonosok jonnének, hogy az 6 teriiletiiket is hasznositséik,
termeljék ki onnan is a homokot, akkor Gjra kéne ide jonni HESZ médositasra, és
ahanyszor bévitenénk, annyiszor HESZ médositast kéne kérni. Ezért okosabb - most
nem 125 (az egész teriilet az 125 ha) - 95 hektarr6l beszélni, de mondom, ez nem azt
jelenti, hogy el tudja kezdeni. Nem tudja elkezdeni, csak a sajat teriiletein. Ez csak egy
keret engedély.

Kun Eva helyi lakos: ez akkor azt jelenti, hogy nem tud a 12 hektéron feliil, mert az a
sajat tulajdon, de, ha megegyeznek még 800 masik tulajdonossal, akkor adott esetben
elérkezhet az a pillanat is, amikor 95 hektaron ...

Gird-Sziasz Janos iigyvéd. a Binyaker 100° Kft. képviseldje: persze. Azért 95 hektar-
ra kérjiikk, mert ez arrdl sz6l, hangstlyozom, ahhoz az kell, hogy megegyezzen. Azért

nem kezdtilink el targyalasokat a bérlékkel, tulajdonosokkal, mert nincs mir6l, hisz nem
jutottunk még abba a helyzetbe, hogy egy telepiilésrendezési szerz6dés feltételrendsze-
rérél targyaljunk. Abban a pillanatban - és még nincs HESZ médositas -, ha latjuk azt,
hogy indul a folyamat, targyalunk a telepiilésrendezési szerz6désrél, meg fogjuk keresni
az ingatlantulajdonosokat, €s akkor pontosan ki fog deriilni, hogy kivel tudunk szerz-




dést kétni. Es az is nagyon fontos, és itt megnyugtatva Polgarmester Asszonyt is, hogy
akkor lehet példaul mar, és ezt mondtam mar a multkor is, hisba HESZ moédositss 95
hektarrol van szd, ha a Papp Ur csak 60 hektirnyi megallapodast tud letenni a sajatjaval
egyiitt, akkor arra fogunk majd szerzédni. Mert mar a telepiilésrendezési szerzodés
szOlhat igy. Szolhat az egész 95 hektarrdl - ha akarod oldd meg -, de sz6lhat kevesebb-
rél is. Ez mar a kialkudott feltételrendszer része, hogy mihez ragaszkodik az &nkor-
manyzat. Csak arra késsiink szerz6dést, amire van megéllapodas, vagy adja az egész 95-
6t, de nyilvan benne varn, hogy ahol nem adja a tulajdonos, ott nem torténik semmi, mert
azért a tulajdon az szent, azt nem lehet valtoztatni.

Kunné Trapp Valéria helyi lakos: elnézést kérek, a Polgarmester Asszony azt mondta,
¢és én, mint egyszerli ember azt mondom, értem, ha kitermelnek onnan, €s nem hoznak
helyébe maés anyagot, akkor ott g&dor lesz. Es On erre azt mondta, nem lesz godor. Ez
milyen érv?

Gir6-Szdsz Janos iigyvéd, a Banyaker 100’ Kft. képvisel6je: bocsanat, valamilyen
g6dor lesz, de ne igy tessék...

Kunné Trapp Valéria helyi lakos: ez milyen érv? Akkor azokon a lakosokon kiviil,
akik ott hasznot akarnak huzni, a t6bbi lakost gyézze meg arrél, hogy tulajdonképpen
miért j6 ez a falunak, mert a t6bbi lakos a falu.

Ober Andrea polgdrmester: szerintem most egy kicsit 4lljunk is meg, és én egy gyors
kozvéleménykutatést szeretnék a lakossag részérdl, ki az, az ittlévok koziil, aki szeretné,
illetve tdmogatja azt, hogy ez a folyamat egyaltalan elinduljon, és azt, hogy banya le-
gyen itt.

Kunné Trapp Valéria helvi lakos: tegyiik fel a keziinket, hogy banya legyen?

Moéricz Veronika képvisel6: nekem lenne itt egy kérdésem. Azzal kapcsolatban, hogy,
ha HESZ médositds van most banya iigyben, akkor annak van egy dija. Ha mellette még
X,Y lakos is szeretne HESZ modositést, akkor az pluszba keriil, vagy egy dijba belefér
az §sszes modositas?

Ober Andrea polgarmester: ez a médositasoktol is fligg.

Nemesanszky Ildiké épitész: igen.

Ober Andrea polgirmester: tehit nem egyben, és igy is, ugy is 2 milli6 forint kb.,
hanem a médositasoktol fligg, hogy milyen igények jonnek még hozza.

Moricz Veronika képviseld: igen? Nem egyszeri dij? Mert akkor most csunyat mond-
tam volna, meg lehetett volna lovagolni azt, hogy, ugye tudva a testiiletnek a vélemé-
nyét, hogy akkor egyébként azok a helyi lakosok, akik HESZ médositast szeretnének,
kifizeti a Papp Ur, véllalva a kotelezettségét. ..

Horvith Sandor helvi lakos: nem emeltiik fel a keziinket.
Tobben egyszerre beszélnek, nem érthetd a széveg.

Ober Andrea polgirmester: egyébként a HESZ médositasra sziikség van eldbb-utobb.

Moricz Veronika képviselé: Na de, ha még mondjuk a K6sa Anita is szeretne HESZ-t
modositani, akkor az még ezen feliil egy plusz dij?
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Nemesinszky Ildiké épitész: igen.

Ober Andrea polgirmester: az plusz dij, igen.

Molnar Dezsé alpolgdrmester: egy szonak is szdz a vége, most igazab6l a testiiletnek
elébb-utobb donteni kell, arrdl itt a nap folyaman, hogy tovabb engedjiik-e ezt az iigyet,
tehat eljussunk-e abba a folyamatba, amit az Ugyvéd Ur mondott, leiiliink targyalgatni
egy teleplilésrendezési eszkozr6l, avagy azt mondjuk, mint az €l6z6 hatdrozatokban,
hogy ezt az tigyet lezartnak tekintjiik, és nem indulunk el tovéabb, és itt megszakad ez az
tigy. Ebben a kérdésben kell most igazdbdl dontést hoznunk. Ha a Banyaker részére
kedvez$ dontés sziiletik, akkor jén a képbe az, amir6l most itt az Ugyvéd Ur beszélt,
hogy akkor el kell kezdeni a targyalasokat, és az elézetes egyeztetéseket a feltételrend-
szerrdl. Ugye, ha azt a dontést hozzuk, hogy nem vissziik tovabb ezt az ligyet, akkor ez
a beszélgetés, illetve targyaldssorozat nem kell, hogy megkezd6don. Tehdt ez a dontés,
¢és akkor majd ugye ennek a dontésnek a fiiggvényében kell majd, ha tovabbmegyiink
megkérdezni a lakossagot, és nyilvan a jogszabalyok alapjan még kézmeghallgatast is
kellene tartani. Az a kérdés, hogy eljutunk-e ide, vagy hogy tovabb vissziik-e most ezt a
kérdést, és igazabol azt gondolom, hogy még mielétt tovabbi kérdés-feleleket tesziink
ebben az ligyben, nem tudunk most tovabb menni, mindenképp dénteni kell, hogy to-
vabb vissziik ezt a kérdést, vagy nem vissziik tovabb, és ez a kérdés igazabol.

Ober Andrea polgirmester: még ketten - latom, hogy - jelentkeznek, egy révid hozza-
szolast szeretnék kémi.

Varga Tamads iigyvéd a Banyaker 100’ Kft jogi képviseléje: Varga Tamas vagyok,
én vagyok Papp Ur masik jogi képviseldje. A kovetkezot szeretném csak elmondani,
hogy abszoliit megértem az Onok aggodalmait, de most ugye az a nagyszerti helyzet,
hogy még ezekkel nem kell foglalkozni, mert csak arrdl beszéliink, hogy kivancsi-e ma-
ga a képviselo-testiilet arra, hogy megismerje a tényeknek a 100 %-at, és hogy akar-e
dontést, hozni, vagy lezarja most 10% ismeretében, €s igy dént - mert itt volt 40 ember -
, aki azt mondta a 2000 lakosbdl, hogy éppen most nem szimpatikus. Mi csak annyit
mondunk, hogy nem keriil semmibe az énkorményzat részérdl, hogy elkezdjiink tar-
gyalni, megbeszéljiik, hogy mennyi éves bevétele lesz ebbdl a falunak, a kézosségnek.
valamelyikiik kérdezte, hogy mi a személyes haszna a k&zdsségnek ebbdl? Az, hogy
majd a kozosség kap ebbdl X millié forintot/év. Ahogy a Masterplast-t6l is kap, ugy
kapna a banyabdl is. Ez az alapfolyamat része lesz, mint még egyéb mas is, merre kell
elszallitani a homokot, hogyan legyen a godor feltsltve, a felsé nem hasznosulé réteg
lesz visszatéve. Valdban lesz valamilyen godorfajta, hogyan legyen az visszafasitva,
hogyan legyen az beflivesitve...stb., de ez igazdbdl még a jovo része, most az a kérdé-
sem, vagy a javaslatom, hogy én igy gondolom, azért lenne érdemes tovabbmenni, mert
ez semmire nem kdtelezi majd Onoket. Tehat Ondk annyi esélyt adnak sajat maguknak,
hogy mondjuk fél év mulva fognak egy nemmel szavazni, amikor mar mindent tudnak.
Tudjék azt, hogy X millié forint fog bejonni, és azt mondjak erre esetleg, hogy nem
kell. Tudjak azt, hogy erre megy a homok, nem arra megy a homok, de azt mondjak,
hogy ez se kell.

Ober Andrea polgirmester: de tulajdonképpen volt egy kozmeghallgatés, hogy erre
megy a homok, vagy nem, de igazabol a mai napig nem kaptunk véalaszt.
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Giro-Szisz Janos iigyvéd, a Binyaker 100’ Kft. képviseldje: ne haragudjon, de erre
adtuk be azt a 15 oldalas valaszt a kozmeghallgatas problémaira, és nem tudom, hogy a
testiilet tagjai azt ismerik-e?

Ober Andrea polgirmester: Volt mar kézmeghallgatas, hogy arra megy az 1t vagy
nem, de valaszt nem kaptunk..

Giré-Szasz Janos iigyvéd, a Binvaker 100’ Kft. képviseléje: bocsénat, valamilyen
g06dor lesz; erre adtunk be a 15 oldalas tajékoztatast. Nem csak a lakossdg, hanem a ma-
sik Polgarmester Asszony, illetve az Alpolgarmester Ur részérdl elhangzott probléma-
kat megvalaszoltuk, nem igaz, hogy nem valaszoltunk, a valaszokat atkiildtikk tavaly
decemberben.

Ober Andrea polgirmester: Szabadbattyan meghozta a hatérozatot, hogy nem engedi
arra kiszallitani.

Gir6-Szisz Janos iigyvéd, a Bianvaker 100’ Kft. képviseldje: Arra is valaszoltunk,
mindenre, ami az eredeti engedélyben volt, nem Szabadbattyan kéziaton megy, a 7-es
uton fog kimenni, nem megy at Urhid4n sem, beleirtuk a szakért6i véleménybe.

Ober Andrea polgarmester: megadom a sz6t Gulyéas Lajosnak.

Gulyvis Lajos helyi lakos: Elég sok kérdést feltettem abban az idében, jelenleg 2 gon-
dom van. Tavaly decemberben az 6nkormanyzat testiilete hatarozatot hozott, hogy nem
tdmogatja a banyanyitast. Erre Gjabb kérdést kapott az 6nkormanyzat, hogy mégis csak
targyalja a banyanyitést, ez a kisebb probléma, a nagyobb probléma, amit tisztességte-
lennek tartok, hogy 2018 6ta folyik ez az tigy. 2018-ban kapott az akkori Snkorményzat-
tol egy igéretet, hogy nincs akaddlya, a tavlati tervekben a banyanyitasnak. 2018-t61
mikor ezt déntést hozta az akkori 6nkormanyzat ideje lett volna eldonteni legyen banya,
vagy ne legyen. Nem tette meg. Az 0j dnkormanyzatnak megint felmeriilt ez a problé-
ma, arra kérem ondket ne impotenskedjenek. Tegyék meg, hogy a lakossag vélemények
ellenére, engedélyezzEk, hagyjak jova ezt a banyanyitasi tervet, vagy mondjak ki, hogy
ebb6l a banyabdl nem kériink., ne tessék tovabb kinlodni, ne tessék nekiink holnaputan
Ujabb kérelmet beadni. Dontsenek mindenképpen. A lakossag azért tette 6ndket oda,
hogy ha egyetértenek a lakossag véleményével, utasitsak el a banyanyitast, ha nem érte-
nek egyet engedélyezz€ék. Itt €s most tessék kimondani azt, akar névszerinti szavazassal
a képvisel6knek, hogy hogy dontenek.

Giré-Szisz Janos ligyvéd, a Banyaker 100’ Kft. képviseldje: A legutolsé dontés is
azt mondta, hogy tovabbra is az énkormanyzat tavlati célja koz¢ tartozik a homokbanya,
csak mivel nagyon sok szakért6i anyagot kell atnézni, pillanatnyilag nem aktuélis, ezért
lezartnak tekinti. Nem azt mondta, hogy nem, azt mondtak az onkormanyzat tavlati ter-
veivel nem ellentétes. Ez a legutolsé hatarozat.

Ober Andrea polgirmester: Hatarozati javaslatom, aki egyetért vele emelje fel a ke-
zét, hogy a képviseld testiilet nem hatalmazza fel a polgarmestert a telepiilésrendezési
szerz6dés kidolgozésara és a HESZ médositésra, aminek alapja a rendezési szerzédés
kidolgozasa, aki egyetért ezzel, kézfeltartassal jelezze.

A javaslatra a képvisel6-testiilet 5 igen szavazattal, 2 tartézkodassal, ellenszavazat nél-
kiil az alabbi hatérozatot hozta:
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SARSZENTMIHALY KOZSEGI ONKORMANYZAT KEPVISELO-
TESTULETENEK
144/2021.(VIL19.) hatirozata
Telepiilésrendezési szerz6dés, HESZ médositds homokbdnya iigyben

Sérszentmihaly Kézségi Onkormanyzat Képvisel-testiilete nem hatalmazza fel a pol-
garmestert a telepiilésrendezési szerz6dés kidolgozasara és a HESZ modositas elindita-
sara homokbanya ligyben.

Felelos: Ober Andrea polgarmester
Hatérid6: értelem szerint

| 2)napirendi pont: Nemesinszky Ildiké tdjékoztatisa HESZ-szel kapcsolatban

Ober Andrea polgirmester: Megkérem Nemesanszky 1ldiké épitészt, tdjékoztassa a
testiiletet a HESZ modositas menetérdl, mennyi idét vesz igénybe, milyen feladataink
vannak ezzel kapcsolatban.

Nemesdnszky Ildiké épitész: Altalanos tajékoztatas tartanék a HESZ mddositasrol;
jelenleg nincs megbizdsom a HESZ modositasra. Partnerségi rendelete van az dnkot-
méanyzatnak, melyben le van irva hogyan keresi meg az énkormdnyzat a lakossagot,
hirdetdtablén, Gjsagban, lakossagi forumon a HESZ moédositis folyamatéban.

Elézetes tajékoztatassal indul, az Snkorményzat kozzéteszi, hogy a HESZ-t fogja médo-
sitani, a lakossag beadhatja az igényeit, irdsos formaban ki, melyik helyrajziszamon, mit
kér. Ennek alapjan indul a tervezés, ezutan terv késziil, melyet Gjra kdzhirré tesz az 6n-
korményzat, ezutdn ismét lehet lakossigi forumot tartani, megismerhetik a tervet és
véleményezhetik. Tagabb korben is lehetdség van a lakossag véleményét megtudni, van
sokszor olyan eset, hogy egy embernek valami elény6s lenne, de masik tiznek nem,
akkor az Snkormanyzat igymond tesztelheti az emberek véleményét; a HESZ a kozér-
deket fejezi ki, ha az egyéni érdek ellenkezik a k6z érdekével, akkor az dnkorményzat
tovabbi egyeztetéseket kezdeményezhet személyre szdloan, utca szakaszra vonatkozo-
an; ezek utdn t6bb hatosaggal kell véleményeztetni a tervet, de ez mar nem a lakossag
kompetencidja.

Allamigazgatasi szervek nyilvantartanak védettségeket, természetvédelmi, régészeti,
miemléki védettséget, szamos ok, korlatozd tényezé van. A korlatozasok tébbnyire nem
belteriiletet érintenek, inkabb kiilteriileti korlatozas a jellemzs. Mindezek utén az 4llami
foépitésznek meg kell kiildeni az egész tervet, az 6sszes dokumentumaval, az Gsszes
lakossagi kéréssel, jegyzékonyvekkel egyiitt.

Az allami féépitész kiad egy allasfoglalast, hogy szabdlyosan leegyeztették a tervet,
mindenki tudhatott rla, minden lakoshoz eljuthatott, aki figyeli ezeket a megmozdula-
sokat, akkor lehet jovahagyni. Ez egy hosszadalmas folyamat, kisebb id6 a tervezés,
nagyobb részt sok kords egyeztetés, kb. 1 évet vesz igénybe, ha minden rendben térté-
nik, nem huzédik. A lakossagnak nagy szerepe van abban, hogy figyelik a hirdetménye-
ket, és nem a el6zetes tdjékoztatasi szakasz utdn 1-2 hénappal jelzik, ha valamely ész-
revételiik van, hanem amikor ez meg van hirdetve; cél, hogy egyben lehessen az §sszes
kozosség érdekét kell, hogy szolgalja, jogos maganérdekekre tekintettel. Nem minden
lakossagi kérést kell kielégiteni, mert, ha az egy nagyobb csoportnak (pl. Gtszélesités
esetében) hatrdnyos, akkor a képvisel6k nem adnak helyt egy kérelemnek, mert a tele-
plilés miiksdését is biztositani kell, ami egyes magénérdeket sérthet. Ez egy miiszaki
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dokumentacié alapvetben, az utak esetében a kézmiivek elvezethetségére, a kozit szé-
lességére, a kozlekedésre alkalmas terlilet szélességére vannak szabvanyok és jogszaba-
lyok melyekre figyelni kell,

Nem teljesen kozvetleniil donthet a képviseld testiilet sem, hanem a miszaki és egyéb
szabalyok betartasaval. E16szor arrdl kell donteni a képvisel6 testiiletnek, hogy elinditja-
e ezt a folyamatot, kiadja a tervezési megbizast, akkor van egy olyan id6szak, amikor
mindenki hozzaszélhat, elmondhatja 6 mit szeretne, generalisabb gondolatokat is meg
lehet fogalmazni. Civil szervezetek kiilén nevesitve vannak a jogszabdlyban, 6k is te-
hetnek észrevételeket. Civil szervezetek, hatésagok, egyhazak, mindenki, akit érinthet
a tervezést. Ez egy nagyon hosszill folyamat, ami a lakossagon is milik és a kézmegelé-
gedést szolgélja, a képviseldk azért vannak, hogy az 6nok érdekeit képviseljék, mene-
dzseljék a valtoztatasi igényeket.

Unyi Ferenc sdrszentmihilyi lakos: Olyan problémara hivnam fel a figyelmet, amely
a HESZ médositasat, pontositisét igényelné. Van Sérszentmihalynak egy Fehérvérral
hatéros kiilteriiletéi része, ahol rendezetlen viszonyok vannak, ez a Mezei utca. Zartkerti
mivelés aldl kivonasra keriilt, de még mez6gazdaségi teriilet, jogvita van azéta is ezen a
teriileten. Fiiggetleniil a homokbénya tigyétol, melyben egy kis fesziiltséget érzek, min-
denképpen el kellene inditani ezt a HESZ modositast, ez mindenkinek az érdeke és van-
nak itt jogszabalyok, AFA torvények a lakossdgot érintd kedvezmények - itt a CSOK-
ra gondolok -, ha ezek épitési telkekké tudnak alakulni, akkor lehet6vé teszik az 10j épi-
téseket, sok jogvitdt megoldana, nem akarom ezt ragozni, csak a HESZ modositas
sziikségességére probdlom a figyelmet felhivni, a képvisel6 testillet figyelmét kérni,
hogy ezt mindenképpen rendeljék meg mémmokasszonytol. K6szo6ném szépen.

Nemesanszky Ildiké épitész: Erre egy rovid véalasz tudok adni, az elkeriil6 uttal kap-
csolatban is van olyan jogszabaly, hogy 250 méteres savon beliil nem lehet lakéteriiletet
kijelslni, tehat ez egy korményrendeletben elbirt szabaly ez az egyik, a masik, hogy
tobb zartkert van Sarszentmihalyon az elkeriildut mellett, van egy a sz616hegy is a vég-
€ben, ami, még régen, mikor a nagyrésze lakott teriilet lett, nem lett bevonva. A tervké-
szitésekor az elkeriil6 mellett nem javasoltuk, de a sz6l6hegynél javasoltuk, hogy le-
gyen lakoteriilet a zartkertekbo6l, az allami f6épitész erre kategorikusan nemet mondott,
8 oras targyalés alatt nem lehetett 6t meggy06zni, hogy ezt engedje, mert van az épitési
torvényben egy olyan kitétel (7.§), hogy olyan célra nem lehet teriiletet kijel6lni, ami-
lyen célra még van tires telkek.

Ilyenkor jon a Foldhivatal, megirja nekiink. hogy 2854 db iires telek van Sarszentmiha-
lyon, tehat nem lehet Gjabb lakéteriilet. A foldhivatal nem vonja ki, az allami {6épitész
pedig nem engedi, hogy ki legyen jeldlve Gjabb lakoéteriilet Sarszentmihalyon. Azota ezt
még szigoritottak is, ahhoz, hogy egy darab lakételket kijel6ljiink, ahhoz igazolni kéne,
hogy az 6sszes Sarszentmihalyon €16 gyereknek van hely az iskolaban (most csak a fe-
lének van hely az iskolaban). Kétszer ekkora iskolat kéne épiteni. Sajnos Sarszentmiha-
lyon nem lehet ujabb lakoéteriileteket kijeldlni. Ami most zartkert, azzal nem tudunk
most semmit tenni. A foldhivatali nyilvantartas elvalik a rendezési tervt6l, ami régen a
belteriilet volt, nem azonos tartalommal beépitésre szant teriileti kijelolésnek hivjak, ezt
csak nagyon sziik korlatok kozott lehet. Az, hogy lakéteriilet valami nem foldhivatali
kategoria, az a rendezési tervnek a kategoridja és az, hogy a zartkert kertes mezdgazda-
ségi Ovezetben van és annak megfelel6 a szabalyozésa, ebbdl nem tudjuk kivenni, Egy
nagyobb ut mellett, mint példdul az elkeriiléut 250 méteren beliil csak gazdasagi teriile-
tet lehetne kijelsini. Gazdasagi teriilet és lakoéteriilet végképp van Sarszentmihalyon,
err6l beszéltem, hogy jogszabalyi korldtok vannak ilyen teriileteken és a zartkertek hia-
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ba zartkerti miivelés aldl kivett zartkertek, azok nem épitésitelkek hanem kertes mezo-
gazdasagi terliletek, ahol a beépitési teriiletet megnévelheti az dnkormdanyzat viszont az
ut mellette ezt sem teheti meg mert az Wtiigyi hatdsag tiltakozni fog, mert nem szeret-
nék, hogy az 6 ttjukhoz til kézel lakohazak épiiljenek. A helyzet tovabb bonyolédik:
Séarszentmihdly érdeke, hogy egy Uj csomopont legyen az elkeriilé és az urhidai ut cso-
mopontjaban. A lehajtd, felhajté nagyon nagy teriileteket érint, annak a helyét is biztosi-
tani kell. Az elkeriild Gt mellett nem lehet a mostanindl kedvez6bb helyzetet 1étrehozni.
A sz6l6hegyen, 6nkorményzati déntéssel a beépithetGséget meg Iehet névelni, de akkor
is kertes mezdgazdasagi 6vezetben kell maradnia, mert nem tudtuk atmindsittetni annak
idején.

Unyi Ferenc sdrszentmihalyi lakos: Az elkeriilé uttdl a Székesfehérvar felé esé az 1t
egyik fele most is épitési telkek, nagyon sok haz épiilt ott, amib6l vannak jogvitik is, a
sz4zalékos beépithetdség viltoztatasat lehetévé kéne tenni.

Nemesanszky Ildiké épitész: Ha Sarszentmihaly kézigazgatasi teriiletérdl beszélek,
nem tudom Fehérvar ezt hogyan szabalyozta, de 2014 6ta biztos nem lehet ott lakohazat
épiteni, korabban lehet, hogy lehetett, de azok hivatalosan biztosan nem lakohazak.

Unvi Ferenc sarszentmihalvi lakos: De, lakéhazak.

Pelesz Ndindor lakos: Nem helyi lakos vagyok, de van egy kis érdekeltségem Sar-
szentmihdlyon, tervez6i -kivitelez6i kisvallalkozasunk van. Unyi Ferenc arra a teriilet-
részre, teriiletrészekre gondol, melyek azon zartkerti ingatlanok, amiknek kivondsat
2016 nyaran az OTEK engedte. Jogszabalyi hivatkozast is tudok mondani OTEK
2016.06.14- td] hatélyos leirata, annak a 29.§ 8. bekezdése engedi meg azon zartkerti
teriiletekre lakohédz épitését - kiilonbozé mutatdszdmok betartdsa mellett -, melyek a
teljes miivelésiag aldl ki lettek vonva, itt is nagyon fontos, hogy 2016. december 31-ig;
tehat aki fél éven beliil, tehat 2016 jiniusa és 2016 decembere kézott megfeleld jogi,
épitésligyi tudassal felvértezve megkeresett foldmér6t és a foldhivatalnal kivonatta a
zértkerti tertileteit, mi tovabbra is ugy gondoljuk, hogy ott lakéhaz épithet6.

Az 6nkorményzattol is tavaly 6sszel kértiink be allasfoglalast, azzal kapcsolatban, hogy
a HESZ alapvetSen a zértkerti teriileteket kertes mezbdgazdasagi Gvezetekbe sorolja.
Mikor késziilt ez a helyi épitési és szabalyozasi terv? 2015-ben késziilt, 2015.07.16-aval
Iépett hatalyba. Kétségtelen tény - és ezt senki nem tagadja -, hogy ez a helyi épitési
szabélyzat 2019. februar 1-jén 1épett hatalyba, Osszesen hat pontban médosult. Ezek a
belteriileti falusias lak6dvezetek, kiilonb6z6 beépitési szdzalékai, éplilet magassag, &pii-
let karaktereket pontositja, illetve a rendeltetés modositasardl szél. Kigytijtottem ezt a
hat véltozast, de az eredeti probléma, az amiben kértiikk az 6nkorméanyzat segitségét,
amit megkaptunk és kdszonjiik, mert ez nagyon nagy segitség. Nyilatkozatot kértiink az
onkormanyzattol, hogy egyébként 6k, mint képviseld testiilet is, és Snkorményzati don-
téshozd szerv, hozzanytltak-e, valtoztattak-e 2015-h6z képest ezeknek a zartkerti ingat-
lanoknak a beépithetdségével kapcsolatban. Kategorikusan azt a vélaszt kaptuk, hogy az
a modositas, a 2018-as modositas, ami 2019 januart6l hatdlyos nem érintette a kertes
mezbégazdasagi teriiletekre vonatkozo szabalyokat, magyarul nem nydlt hozz4, ez azt
jelenti, hogy nem csindltak semmit aziltal, hogy nem tortént semmi, ezaltal az OTEK
korményrendelet, mint magasabb szintii jogszabaly, tovabbra is ez él és ez alapjan
OTEK szabaly alapjan sziik keretek kozott, de lakéépiilet épiilhet. Nyilvan bizonyos
mértékil bizonytalansagot okoz az érintettek részérél, mert a mostani Kormanyhivatal
ugy értelmezi, hogy a 2015 éta valtozatlan helyi épitési szabalyzatban valtozatlan ez a
kertesmiivelésti teriileteknek a sorsa, mivel 2016. december 31-ig ki lett vonva milvelés
alol. Tovébbra is allitja, hogy ide csak gazdasédgi-, allattartd épiiletet lehet épiteni. Per-
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ben allunk a Korményhivatallal, lassan haladnak dolgok. Itt abban az irdnyban lehetne
egy korrekciét elérni mely egyébként a HESZ-nek megfeleléen pontositja, kivételsza-
balyként azt, hogy ezek a 2016. december 31 elbtti zértkerti ingatlanok az OTEK el6ird-
sainak megfelel6en beépithetok, ezzel minden fajta olyan jogi kérdés el van oszlatva. Itt
mar azzal van a baj, hogy az ingatlan tulajdonosoknak, a hatésagoknak, az 6nkormany-
zatnak egy picit épités jogilag kell a helyzetet végig gondolnia, ami nem biztos, hogy
egyértelmii. Mi tovabbra is azt allitjuk, nem csak mi, hanem szakjogaszok, hogy ez je-
lenallapot szerint, mind a rendelet, mind a nyilatkozat, mely csak egy gesztus az dnkor-
ményzat rész€rdl, hogy erre kitért olyan fajta bizonytalansagot éreznek az ingatlan tu-
lajdonosok- 6t évvel ezel6tti kivonasokrol beszéliink- mit tudnak az ingatlanjaikkal
kezdeni, mezbgazdasagilag nem tudjék mar hasznositani, mert mar nincs miivelési aga,
viszont amit az OTEK kitalalt, hogy mérpedig igenis lehet atlag 10%-dn ezeken az in-
gatlanokon lakohazat épiteni, ezt sem tudjak ezért még nagyobb lesz az érthetetlenség,
abbdl kifolyolag, hogy épitési engedélyezési eljaras lakohaz tekintetében nincs. Utdla-
gos ellenérzéssel amikor elkésziil mér a lakdingatlan és akkor kezd6dnek a problémak,
az mar kellemetlenebb szituacio.

Dr. Nagy Ildiké jegyzé: A tdrvényi rendelkezés arrdl szol, hogy a zart kert, mint jogi
fogalom lényegében megsziinik. A térvény arrél szo6lt, hogy aki érintett, kezdeményez-
hette a zartkerti miivelés aldli kivonast, ingyen, illeték nélkiil, meghatarozott ideig.

Pelesz Ndndor lakos: Nem is kértikk a megvaltoztatasat, azt kértiik, mint ahogy jelez-
tem, hogy a 2016. december 31. el5tt miivelésiagbol kivett teriiletek az OTEK 29.§
alapjan beépithet teriiletek legyenek. 2016 juniusatél 2016. december 31-ig, amig a
kapu nyitva allt az OTEK szerint, ott az ingatlan tulajdonosok vagy 1éptek, vagy nem.
Az nem lehet kérdés, hogy a 2017 januarjatol mi volt ezeken a teriileteken.

Keller Zoltin helyi lakos: En az Orsovai it kornyékén vagyok érdekelt, szeretném
megkérdezni, van-e valami kommunikécié a Fehérvari 6nkormanyzattal, mert az 6n-
korményzat az Orsovai utat szeretné kiszélesiteni, de képtelen ra, mert az Orsovai ut 8
métere Fehérvarhoz tartozik, amit kisajatitandnak Sarszentmihdly kiilteriiletéhez tarto-
zik. Onok még nem voltak képben, mikor az elkeriild utat tervezték, mar akkor is volt
rola szd, hogy a Székesfehérvari onkormanyzattal egy kiilteriileti hatar cserét, vagy mi
ennek a hivatalos megnevezése ... az, hogy az elkeriild ut Fehérvari oldala keriiljén
Székesfehérvar k6zigazgatasi teriiletéhez, de az elkeriilén kiviili teriiletekhez lett volna
ez a csere. Ez mindenki probléméjat megoldana. Szeretném megkérdezni, lehetne-e
arrdl szo, hogy a Székesfehérvéri és a Sarszentmihalyi 6nkorményzat errél kommuni-
kaljon?

Ober Andrea polgdrmester: Nemrég tortént err8l megbeszélés egy konténer lehelye-
zésével kapcsolatban, de konkrét ilyen megkeresés nem érkezett résziinkre; informaci-
onk van arrdl, hogy nem szeretne Fehérvar teriiletet Sarszentmihalytél és cserélni sem.
Konkrét ezzel kapcsolatos megkeresés nem volt.

Keller Zoltin helyi lakos: A fehérvari f6épitész azt mondta, hogy nekik nem tetszett,
hogy nem tudnak mit csindlni az Orsovai utcaval, mert hidba csindlnanak oda egy ttszé-
lesitést, hogy a busz be tudjon jarni, de kisajatitani sincs értelme, mert nem tudjak az at
sz¢lesitést megcesinalni.
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Nemesdnszky I1diké épitész: Osszevonni nem lehet, ez egy mas folyamat, més elja-
ras. Azt lehetne, hogy az Orsovai 1t szélesitésére Sarszentmihaly biztositson teriiletet,
de ahhoz maganteriiletekbdl kellene kisajatitani

Keller Zoltan helvi lakos: A fehérvari 6nkormanyzatnak kellene fizetni érte

Nemesanszky Ildiké épitész: Azt tudna Fehérvar csindlni, hogy Sarszentmihdly ren-
dezési tervébe bekeriil az a vonal, és 6 meg megveszi azokat a telekrészeket, minden
telekbdl x métert, ami sziikséges. Ilyen szempontbdl érintheti Sarszentmihaly rendezési
tervét. A teriilet csere mas eljards, idészakonként a Miniszterelnékségnek kell ilyen
tigyeket befogadni, ez teljesen mas téma, amikor elcserélik a teriileteket. Az utszélesités
megtorténhet, ha Fehérvar megveszi ezeket a telekrészeket és utat valosit meg, Sar-
szentmihaly meg beépiti a tervébe, hogy ott egy 1it van. Ez elvileg lehetséges.

Molnir Dezsé alpolgadrmester: Ennek az utnak az igénye nem meriilt fel.

Keller Zoltin helyi lakos: ¢z az ut buszkozlekedésre is alkalmas lenne; 16 méter széles
utat terveztek volna, a probléma az, hogy sarszentmihdlyi teriilet.

Nemes:inszky Ildiké épitész:

Az el6z6 kérdésre, ami nem ¢érinti egyébként a zartkertek problémaéjat, a rendezési
tervr6l tgy altaldban azt szeretném mondani, hogy a neve az rendezési terv, de a helyi
épitési szabalyzat az egy helyi jogszabdly, tehat ez egy helyi rendelet, ami a jogszabalyi
hierarchidban mondjuk viszonylag alul van, de a fels6bb jogszabalyok lehet6séget
adnak bizonyos dolgokra, tehat nagyon szabalyozott az, hogy mir8l szélhat a rendezési
terv és mir6l nem szo6lhat a rendezési terv. Mondok egy példat: arrdl nem szo6lhat, hogy
aszfalt burkolattal kell kiépiteni az utakat, mert ez nem a rendezési tervnek a
kompetencidja, csak az Gtnak a helyét tudja biztositani, de ez most csak egy példa volt.

Viszont az OTEK, melyre Unyi tr is hivatkozott tobbszor, Orszagos Telepiilésrendezési
és Epitési Kovetelményekrdl sz616 kormanyrendelet. 1997 6ta él és azéta mar sokszor
megvaltozott, de egy passzusa, az nem valtozott meg, ami azt mondja, hogy az OTEK
2-es €s 3-as fejezetének a szabalyai, azok kvazi keretszabalyok, és az 6nkorméanyzati
helyi rendeletekben azokat szigoritani lehet. Tehat énmagaban csak akkor lehet az
OTEK-ot alkalmazni, hogyha nincsen helyi épitési szabélyzat, de Sarszentmihalynak
van helyi épitési szabalyzata, techat a sarszentmihalyi helyi épitési szabdlyzat az
szigoritott ezen a rendelkezésen, ami az OTEK-ban van, és én azt gondolom, hogy
milyen miivelési d4gban van valami, vagy kivett vagy nem kivett, az egy foldhivatali
kategéria, tehat az nem ad 6nmagéban épitési jogot. Persze van Osszefiiggés a kettd
kozott, mert, ha valaki egy szantoteriileten épit egy lakohazat, akkor azt ki kell vetetnie
a miivelés alol, de ez nem a helyi épitési szabalyzatnak a szabalyzata, ez egy altaldnos
szabaly a mez6gazdasagi teriiletekre. Elvalik egymastodl a féldhivatali nyilvantartas és a
¢pitési szabdlyzatban az nem jelenti se azt, hogy kivett, se azt, hogy szant6fold, ez nem
jelent a foldhivatali nyilvantartasra semmiféle kételezést, vagy az, hogy belteriilet.
Ahhoz hogy valami beltertilet legyen és kivett teriilet, ahhoz a Foldhivatalban kell egy
eljarast a tulajdonosnak kezdeményeznie, annak alapjan, hogy az Onkormaényzat ezt
kijelolte lakoteriiletnek.

De ha valami nem lakoteriilet, hanem mezégazdasagi kertes teriilet, akkor az épitési
jogot, hangsilyozom az épitési jogot és nem a miivelési agat, azt a helyi épitési
szabalyzat hatdrozza meg és Sarszentmihdlynak a helyi épitési szabalyzataban az
elkeriilé ut mellett benne van, hogy nem lehet lakéhédzat épiteni és én azt gondolom,
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hogy ez aldl nem ad felmentést az OTEK, hiszen az OTEK-ot szigoritotta a helyi épitési
szabalyzat. Es egy szubjektiv vélemény, ami nem annyira szubjektiv: nyilvanvaléan egy
négysavos ut mellett nem igazan célszerli megengedni a lakohaz €pitést, mert bizonyos
kornyezetvédelmi feltételeknek meg kell egy lakohaznak is felelnie, és onnantdl
kezdbdnek a vitak, hogy hogyha til nagy a zaj, tal nagy a 1égszennyezés, akkor azért ki
felel. Tehat, ha mar megépitették azt a négysavos utat, akkor utdna nem lenne célszerd
megengedni az Onkorményzatnak azt, hogy oda lakéhazak épiilhessenek, aminek aztéan
a kozmiivesitése és az utépités koltsége egyébként az Onkormanyzatot terhelné. De
nyilvan, ha az Onkormanyzat utat épit, kézmiivet épit, akkor ezt nem egy négysavos 1t
mentén szeretné megtenni. Tehat ez volt a dontés hattere. Lakoteriiletet - nem véletleniil
az OTEK is azt mondja - nem lehet kijelslni 250 méteres savon beliil. Pontosan ez a
jogszabaly, az OTEK mondja ki.

Ober Andrea polearmester: Utolso hozzaszolas a témaban.

Unyi Ferenc helyi lakos: Tokéletesen igaz, amit az épitész asszony mondott, minden
pontjaban megallja a helyét. A mi problémank az egy teljesen specidlis. Kiviil vagyunk
a 250 m?-en, kézmil van, aszfaltos ut, miivelési 4gbol is ki van vonva a teriilet. Ttt
nagyon fontos egy idébeni hatdly, a jogszabalynak van idébeni hatilya is. Ez a
kulcskérdés, ez az amiben nem értiink egyet. Abban teljesen egyetértiink, hogy tudtuk,
igen a HESZ szigoru feltételrendszereket alkalmaznak. Igen tudtuk, de akkor, ha ez igy
van és szigoritani akart, az volt a célja a Képvisel6-testiiletnek, illetve az
Onkorméanyzatnak, hogy alkalmazzon az OTEK-nal egy szigortbbat, akkor a jogalkot6i
kényszerével miért nem élt? Ugyanis megjelent egy 1j jogszabaly az OTEK, tulhaladta
a HESZ-t, ellentmondasba keveredett, a mi értelmezésiink szerint. Jogalkotési
kényszerbe keriilt az Onkormanyzat 2016 juniusatél. Ennek a jogalkotési kényszernek
semmilyen jelét nem adta azzal kapcsolatban, hogy mi tovdbbra is az eredeti
elképzelésiinket tartjuk fenn, ezaltal mivel ezek a passzusok semmiben sem valtoztak. A
mi véleménylink tovédbbra is az, ez miatt az idérendi hatalyossaggal kapcsolatban és ezt
kihaszndlva lehetéségiink legyen egy olyan teriiletre épiteni, mely az OTEK-nak
mindenben megfelel, Onkorményzatra nézve semmilyen plusz terhet nem jelentett, mert
a telek amugy is kdzmiivesitett, utkapcsolattal rendelkezett, aszfaltos uttal szintén
rendelkezett. Tehat nem all fenn ilyen jellegii allitas, amit el tetszett mondani.

Nemes:inszky Ildiké épitész: J6, én csak két dolgot mondanék, nagyon réviden. Az
egyik, hogy a 250 méteres sidvon csodalkozom, hogy nem esik bele, mert hogyha a
Fehérvar fel6l es6 oldalt vessziik, akkor Sarszentmihalynak nincsen 250 méteren kiviil
eso teriilete. Tehat minden beleesik a 250 méterbe, ahogy €n emlékszem, de lehet, hogy
ebben tévedek. A masik pedig, az épitési engedélyezésre szeretnék egy pillanatra
visszatérni, mert a sajtotermékekben is engem mindig nagyon folbosszant, mert egy
alapvetd félreértés van. Az, hogy nem kell engedélyt kérni, az nem azt jelenti, hogy a
szabalyokat nem kell betartani. Az, hogyha ez egy ilyen értelmezésbeli kérdést vet fol,
akkor az épitész feleldssége, aki beadta vagy bejelentette. Innent6l kezdve az
Onkormanyzat nem tud mit csinélni, ez egy épitéshatosagi ligy, amit majd eldont az
Epités Hatosag.

Unvyi Ferenc helyi lakos: Nem az Epités Hatésag donti el.

Nemesinszky Ildiko épitész: Akkor a Birdsag. Kivancsian varjuk, de mi nem akarunk
okosabbak lenni, mint a Birésag; szerintem az Onkorméanyzat sem szeretne. Pillanat,
mindjart befejezem. Tehat az Onkormanyzatnak - én azt gondolom -, hogy nem volt
jogszabélyalkotési kényszere, mert az OTEK-ot egy évben kétszer modositottak. Ha az
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onkorményzatok mindig az aktualis OTEK modositds utdn mennének, akkor az nem
vezetne sehova. Az Onkorményzati szabaly nem ellentétes konkrétan, hanem szigoritott
valamikor 2015-ben az Onkorményzat az OTEK-on, és az a szigoritas, az tovabbra is
fonnall. Amikor majd nem szeretné ezt a szigoritast, akkor majd megvaltoztatja. Tehat
szerintem nem volt kotelezettsége az Onkorméanyzatnak utinamenni az OTEK
modositasnak. De, ha meg birésagi tigy van bel6le, akkor szerintem mindannyian
kivancsian varjuk az eredményt, és ezt most nem cinikusan mondom, hanem
ténylegesen, hiszen a Birdsig sokszor masképp dont, mint amit mondjuk a szakmai
gyakorlat soran latunk. Mi tudjuk, hogy mashol hogy szokott lenni, mit szokott mondani
az allami féépitész. Mi nem jogi szakemberek vagyunk. Ha tigy dont majd a Birdsag,
akkor majd tudni fogjuk, hogy ugy dontstt és a j6vOben figyelembe vessziik a birdsagi
dontést.

Ober Andrea polgirmester: Jo, koszonjlik szépen! Utdna e-mailben folytassuk!

Unyi Ferenc helyi lakos: Az épitész jogan, akié a felelésség, mert én vagyok a
tervezdje az épiiletnek. Csak egy mondatot szeretnék.

Nemesanszky 1ldiké épitész: A felel6sség az épitészé, de hogy az épitész honnan
tudhatja: kér egy allasfoglalast az Onkormanyzattol, de az nem kotelezd senkinek. Az
jogilag nem kotelez6.

Unyi Ferenc helyi lakos: Annél jobb lenne, ha a Kormanyhivatalt6l kérhetne, de téle se
lehet.

Nemesanszky Ildiké épitész: Tdle se lehet. Az allami f6épitészt6l kértiink mar hasonld
tigyekben allasfoglalast.

Unyi Ferenc helyi lakes: Ha beleesik a 250 méteres védotavolsagba beleesik, ha nem,
nem. Ez az ovezet nem akar lakéovezet lenni soha. Az OTEK sem azt mondja, hogy
laké6vezetté lehet azt minésiteni. Ugy fogalmaz, hogy abban a kiskertes mezdgazdasagi
Ovezetben, ahol ez a feltételrendszer teljesiil, ott lehet lakohazat létesfteni.

Nemesanszky I1diké épitész: Igen, és az OTEK-nak a 111. §-a meg azt mondja, hogy
az Onkorményzat a helyi rendeletében ezen szigorithat.

Unyi Ferenc helyi lakos: De nem tette meg.

Nemesdnszky Ildiké épitész: De megtette. Benne van egy olyan mondat, hogy nem
lehet lak6hézat épiteni.

Ober Andrea polgirmester: Szerintem ezt e-mailben tisztazzuk. K&szonjiik szépen
I1diko, hogy eljéttél. Majd folytatjuk akkor a tovabbiakban.

Moricz Veronika képviselé: Kosa Anita helyi lakos szeretné megkérdezni, hogy HESZ
moédositasra mikor lehet szdmitani, mert neki is hizédik évek 6ta egy iigye, nem tud
épitkezni és kifut az idobol.

Ober Andrea polgirmester: Ha bejonnek az igények, el kell dontenie a Testiiletnek,
hogy megbizzuk-e a HESZ tervezét, ossze kell szedniink az igényeket. Itt elhangzott, 21
nap van ra, hogy bejdjjenek az igények, ha beledllunk ebbe a folyamatba, az elkeriilé
utat mindenképpen bele kell tenniink. Ez a Testiileten malik.

Dr. Nagy Ildiké jegyzd: A HESZ moédositisra vannak lakossagi igények (ki, hogy
szeretné a HESZ-t moédosittatni. Ha elkezd6dik a modosités, az kozel egy év is lehet.
Két szakaszbdl 4ll. Van lakossagi meghallgatas is.
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Ober Andrea polgirmester: A bejovo igényeket a Testiiletnek Nemeséanszky Ildikéval
le kell egyeztetni, hogy mi az ami redlis. Minek mi a kovetkezménye. Egyiitt kell
elddnteni, hogy tdmogatjuk vagy nem a kérelmeket, illetve, hogy a bejévé igényeknek
hany szézaléka az, ami HESZ moédositasban szoba johet. Az épitész megbizasardl is
hatarozni kell.

Dr. Nagy Ildiké jegyzé: Szabad javasolnom azt, hogy a koévetkez6 testiileti iilésre
napirendre lehetne tiizni és akar el is indulhatna egy HESZ mddositas. Ez a Testiiletts]
fuigg. Iktattunk kb. 10 lakossagi kérelmet. Korményrendelet hatarozza meg, hogy mi az
eljaras menete.

Ober Andrea polgarmester: Ha mar a koltségesokkentés meriilt fel az elébb, attol
fiigg, hogy mennyi tétel van benn. Van egy alap eljarasi dij, abban az esetben, ha az
elkeriilét elinditjuk, allami rahatdsként tamogatds is van rd. Gylilnek az igények,
id6szer(i lenne lassan elinditani.

Molnir Dezsé alpolgdrmester: Van egy alapdij, ehhez johetnek plusz tételek. Az
elkeriilé ut fejlesztésben a Nemzeti Ifjisagi Zrt. az, aki szerepet probal véllalni. Err6l
targyalni kell, kerestiik is mar 6ket. Ha a nagyobb rész finanszirozasra keriil, az aprobb
részek nem biztos, hogy annyit nyomnak 6sszegszertien a latban. Ildiké annyit mondott
a HESZ tervekkel kapcsolatban, hogy elég sok szabélyozds van. Mai nappal is
térvényvaltozas van.

Ober Andrea polgirmester: Kovetkezd 1épcsd ami lehet, hogy Nemesanszki I1dik6
egy keretszerzodést eljuttat felénk.

Dr. Nagy Ildiké jegvzé6: Nemesdnszky Ildikoé az épitész, aki korabban is csindlta a
HESZ-eket. Ot célszerti tjra megbizni. Keretszerzédést kellene kétni, amelyben ad egy
alapdijat. Utdna elkiildom neki az Ossze lakossagi kérelmet, hogy minek van
relevancidja, a kovetkez6 menet a kikertiloat. A NIF-et megkérdezziik, hogyha egyebek
is bekeriilnek, az hogy érinti a finanszirozast. A keretszerz6dést meg kell kétni. Err6l a
kovetkezd két tilésen akar donteni is lehet.

Késa Anita helyi lakos: Ez mit jelent idében (1 hénap, 2 honap)?

Ober Andrea polgirmester: 1 évet mondott itt az I1diko.

Dr. Nagy Ildiké jegyzé: Ha ezen a héten keretszerz6dést kotiink az épitésszel, akkor O
arra mond egy ajanlatot, és a legkozelebbi testiileti {ilésen azt mondja a testiilet, hogy
rendben van, akkor megbizzuk és elkiildém neki a lakossdgi igényeket. Ha 1 honap
mulva lesz testiileti {ilés, akkor el tudjuk fogadni, hogy megbizzuk, legkésébb a
kovetkezd nyilt testiileti iilés. Akkor O kidolgozza a HESZ médositast és uténa lesz
elinditva az eljaras. 2 hénap minimum, amig elindul a HESZ médositds. Arrol
szavazhatunk, hogy kérjiink egy arajanlatot az épitésztol.

Ober _Andrea polgdrmester: Akkor szavazzunk arr6l, hogy szandékaban &ll a
Képviselb-testiiletnek HESZ modositas inditasa és Nemesanszky Ildiké épitésztol
kérjlink egy ajanlatot erre vonatkozdan. Kérem, kézfeltartassal jelezziik!

A javaslatra a képviselo-testiilet egyhangti, 7 igen szavazattal, O tartézkodassal, 0 ellen-
szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

SARSZENTMIHALY KOZSEGI ONKORMANYZAT KEPVISELO-
TESTULETENEK
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. 145/2021.(VIL. 19.) hatdrozata
HESZ modositdsrol; ajanlatkérés Nemesdnszkiy Ildiko épitésztol

Sarszentmihaly Kozségi Onkormanyzat Képvisel6-testiilete ajanlatot kér Nemesanszky
Ildik6tél a HESZ modositas tigyében.

Felelds: Ober Andrea polgarmester
Hatarido: értelem szerint

Ober Andrea polgirmester: Az elérehozott 1)-2) napirend megtirgyaldsa utin
megadom a szot Szabo Virdg képviselé asszonynak, aki jelezte napirend el6tti
felszolalasat.

Szabé Virig képviseld: K6szondm a szot.

KépviselGasszony felolvasta mondanddjat, felszélaldsa csatolva e jegyzokonyvhoz.

Ober Andrea polgirmester: Reagilva Szab6 Virdg képviselé felszolalasdra:
rendkiviili iilés idopontja nyilvan azért rendkiviili, mert nagyon gyorsan kell donteni. Itt
hamarosan a kiézbeszerzéssel kapcsolatban dontést kell hozni. A holnapi nap folyaman
érkezik be az Ovoda kozbeszerzésének a hidnypdtlasa, és ha nem lesz Wdjabb
hianypétlasa, akkor 2 napon beliil testiileti hatarozatot kell hozni; ez esetben nem
tudunk mit tenni, tilésezniink kell. A Kozbeszerzési Hatosag elég keményen biinteti a
mulasztast. Ha nem tartjuk be a napokat, a hataridéket, akkor itt 200 ezer forintt6l
indulnak a biintetések.

A munkatervvel kapcsolatban: akik a korabbi idészakban is telepiilési képvisel6k voltak
jobban tudjak, hogy ki szavazta le. Jegyz6 asszony, ha szeretnéd, atadom a sz6t, mert te
jobban képben vagy.

Dr. Nagy Ildiké jegvzé: Annyit szeretnék hozzatenni az elhangzottakhoz, hogy
beszélgettiink mar Szabd Virdg képviselé asszonnyal a munkatervrél. Nekem a
sziviigyem, én nagyon szeretném a munkatervet ismét alkalmazni. Most hagyjuk, hogy
mi volt régen, az el6z6 éraban. A kovetkezd testiileti tilésre Osszedllitom Ujra a
munkatervet, mely gyakorlatilag meg is van nalam, és akkor a KépviselGtestiilet
hatarozattal el is tudja fogadni. Beépiil az SZMSZ-be, hogy egyértelmiien nyilvanos
legyen. Az éves munkaterv elsésorban a kotelezé dontéseket tartalmazza, ahhoz mindig
johet valami plussz, mely éppen aktudlis. Legkozelebbi nyilt, rendes iilésre minden
képvisel6 megkapja, elokészitem szavazisra.

Ami a rendkiviili testiileti tilést illeti - ez a munkatervhez is kapcsolddik -, ami a
munkatervtdl eltéré az mind rendkiviili iilés. Megeshet, hogy valamilyen siirgds dontést
kell hozni, azért kell rendkiviili {ilést 6sszehivni.

Ami pedig a telefonalast illeti - Szabd Virdag képviseld nehezményezte, hogy nem
tortént személyes telefondlds pl. a rendkiviili képviseld-testiileti iilés el6tt, csak e-mail
lizenet -, azt szeretném mondani, hogy korabban én magam szoktam telefondlni minden
képviselonek, hogy egyeztessiik a testlileti id6pontokat. Nagyon sokszor nem volt
metszete a beszélgetéseknek, tehat nem volt egy olyan idGpont, amely minden
képviseldnek megfelelt volna. Ez esetben kérdés, hogy akkor mikor is legyen a testiileti
iilés idépontja. Az utébbi 1 évben kevés testiileti {ilés volt, a pandémia miatt. Az utébbi
idében nem egyeztettiink telefonon. En, vagy egyik koztisztviselé kollégam - az e-mail
tizenet mellett — telefonalhat minden egyes alkalommal a testiileti tagoknak, de azt is el
kell mondanom, hogy amikor nincs egy metszet megfelelé idépontra, minden képviseld
mast javasol, vagy semmit, nos azzal a Hivatal nem tud mit kezdeni.
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Szabé Viriag képviselo: Rendkiviilire, ha mar 2 ember raér, akkor az mar
hatarozatképes. és érdemes akkor azt a kett6t telefonon 6sszehangolni.

Dr. Nagy Ildiké jegvzé: Nyilt ajtokat kopogtat képviseld asszony. Ujra telefonalni
fogunk minden alkalommal; de hangsilyozom, itt az a fontos, hogy a rendes iilésnek
akkor kell lennie, ami a munkatervben van, amit a munkaterv meghataroz. Ha nem a
munkaterv szerint iilésezik a képvisel-testiilet, akkor mar rendkiviili tilésré] beszéliink.
A rendkiviili iilés pedig nem vérhat, mas a célja.

Molnir Dezsé alpolgarmester: A tavalyi évben elfogadtunk egy munkatervet, amib6l
aztan egy idépont sem valosult meg a munkatervnek megfeleléen. Innentdl kezdve az
Osszes tilésiink rendkiviilinek mindsiil.

Dr. Nagy Ildiké jegyzé: A lényeg az, ha van rendes iilés és nincs pandémia, akkor
aszerint kell eljarni. Ordmmel allitom 6ssze az j munkatervet.

Molnar Dezsé alpolgarmester: Valaki még szeretne hozzaszolni.

Reizinger Péter (helyi lakos): Tulajdonképpen egy felvetésem lenne fejlesztés
szempontjabol a testiilet felé. Elmondhatjuk, hogy szépen haladunk, szépiil a kis falunk,
a kozosségi terek megszépiilnek. A mellékutcdkban azonban nincs kihelyezett
szemétgylijtdé. Azt tapasztaltam hogy, ha a falu teljes hosszaban végigsétalunk nem
latunk kihelyezett személygylijtd edényzetet, csak kizardélag a buszmegallokban,
amelyek mar ezer évesek. Ha van olyan lehet6sége az dnkormanyzatnak megpalyazni,
javasolnam, hogy éljenck vele, mert a szemetelést is vissza lehetne fogni ezzel.
Azonban tudataban vagyok annak is, hogy a kozfoglalkoztatottak szama is véges, ezzel
kapcsolatban be lehetne vonni a kozésséget is a szemétgytijtésbe. En a magam részér6l
a segitséget felajanlom.

A masik: a facebook (orkorminfo) torténetéhez szOolnék, Moricz Vera képviseld
asszonyhoz kapcsolédon szeretnék egy kérdést feltenni. Latom, hogy letiltott.
Maganemberként természetesen szive-joga hogy letiltott, de koézemberként,
képviseloként én ugy gondolom, hogy, ha negativ véleményt fogalmaznak meg
esetlegesen, ami jelen esetben részemrdl €pitd jellegii véleményként mutatkozott meg,
valami nem maganak sz6lt, ez méssal valo ,lefocizas” lett volna a torténet lényege.
Valami nem magéanak szolt, mindenkinek is szeretném kozdlni, hogy, ha negativ
véleményt tapasztalunk, egy olyan csoportban, amit hivatalosnak nem mondhatnank az
onkorményzati szécs6ként, félhivatalos informécié aramlasra lehet hasznélni. En gy
gondolom, hogy nem szabad megsértddni egy negativ véleményen, egy kritikdn
esetlegesen. El kell fogadni, fel kell dolgozni, és esetlegesen tovabbfejleszteni
dnmagunkat azzel kapcsolatban. K6sz6nom csak ennyi szerettem volna.

Moéricz Veronika képviselé: Koszonom a kérdést, szivesen meg is valaszolom. En gy
gondolom, hogy sérté volt, egy id6 utdn atment frécsdgésbe, nem birtatok abbahagyni
¢s egy id6 utan mindig ugyanaz a hat ember, névszerint fel is tudndm sorolni. Azért nem
reagalunk, mert annak vége nem lesz, csak mocskolddas, mert ott mas nem jon ki.
Szivesen odairndm a véleményemet, de nem egyezik €s bocsatassék meg, hogy egy
képvisel6 feltehessen egy kérdést, a facebookon, ha te, vagy barki mas leirhatja a
véleményét, akkor én - és szerintem - intelligensen feltettem egy kérdést. Nem csak a
képviselonek kotelessége eltlirni, megvalaszolni, hanem annak is, akinek feltettem a
kérdést. Es szandékosan ott tettem fel a kérdést. Es egy igen, vagy egy nem, vagy
barmilyen valasz is lehetett volna, s részemrdl pont. Akéri hozzaszolt, de mindig a tiéd
volt az utolsd sz6, €s mindig rakontraztil €s menjiink el a sohivatalba ez volt a vége.
Erre nem kivénok reagilni. Masok is azért nem reagalnak, mert tartanak a mocskos
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sz4jtol és folyamatosan mindenkit el fogtok kiildeni melegebb éghajlatra, erre senki nem
kivancsi. En legalabb is nem, és én meg is fogom tenni ezutdn is, ha ugy érzem, hogy
atmentek sért6be, vagy nem tudjatok abbahagyni a hozzaszolast, le fogom tiltani. Amig
nem t6rdl barmelyik kolléga, mint adminisztrator, addig én élni fogok a jogommal és le
fogom 4llitani a hozzaszolast. En birom a kritikat.

Reizinger Péter helvi lakos: Hat nem ugy tlinik. Nem mocskolodtam, ezzel
kapcsolatban latom a szdndékossagot, hogy miért annal a posztnal lett feltéve a kérdés.
Ugy tudom, hogy mindenki megkapta azzal kapcsolatban az informaciot.

Moricz Veronika képviselé: Ti a masik oldalt nem tudjatok. Azt elmondjatok, hogy
egy képviseldnek mi a dolga, feladata, mit kell tudnia! Es a mésik oldalon? Ott kinek mi
a feladata?

Egymas szavaba vagva beszéltek!

Moricz Veronika képvisel6: .... vagy €n vagyok a hiilye, vagy te vagy a hiilye, hogy
még mindig nem érted! Szazszor leirtad a véleményedet, én értettem elsore is.

Ober Andrea polgdrmester: Zarjuk rovidre, jegyz6 asszonynak atadom a sz6t.

Dr. Nagy Ildiké jegyzé: Szeretnék hozziszolni az Onkorminfo elnevezést facebook
csoport mitkddéséhez. Az ,, Onkorminfé” nem az 6nkorményzat informéaciés oldala,
hanem maganszemély létrehozéasa alapjan miik6dé informaciés oldal. Ha azt vessziik,
hogy maganszemély, akkor mindenki azt tilt le, akit akar, vagy tud, mar aki létrehozta,
vagy az arra feljogositott személy, illetve az ir oda, aki tud.

Tehat ez az informacios vonal polgari jogilag értelmezhetd, egy maganjogi konstrukeid,
kezdeményezés, nem pedig az Onkormanyzaté. Jogasz szemmel nem tartom helyesnek
a mikodtetését ¢ cimmel, mert arra enged kovetkezteni, hogy ez Sarszentmihaly
Kozségi Onkormanyzat hivatalos facebook oldala. Pedig nem. Azoké, akik létrehoztak
és akik csatlakoztak. Az Onkorminfo nem hivatalos, tehat nem értek egyet mitkédésével,
aggalyomat mar két évvel ezelétt is felvetettem: Mi az az Onkorminfo? Mint jegyz6,
nem is tudtam réla. Milkddtetése - allaspontom szerint - nem helyes. Sarszentmihély
Kozségi Onkorményzatnak van egy honlapja, van egy sajat szerkesztésii, kiadasu
Ujsagja, megjelenik térségi kiadvanyban is. Azokban kell kommunikalni a lakossag felé.
Jelen ,, Onkorminfo” facebook kvazi privat. Ez a jogi éllaspontom; megjegyzem a
kormanyhivatalt is tdjékoztattam ¢ témaban allaspontomrol.

Kar az ,, Onkorminfo” facebook témaban kardoskodni, akar képviseldi, akar lakossagi
oldalrdl; a képviseld-testiileti iilésen, liléseken érdemi kérdéssekkel kellene foglalkozni.
Ez a téma nem az. Mindezt tajékoztatdlag mondtam el.

Méricz_Veronika képviselé: En folytatnam, nekem egy kérdésem még lenne. En
orlilok, hogy a Péter felesége videdzik, de senki nem jelentette be és nem kérdezte meg.
Es nem szeretném a facebookon, kivagva és kopkodve visszalatni a videdt.

Reizinger Péter helvi lakos: Ugy tudom, hogy jogunk van kérdés nélkiil is kamerazni.

Moricz Veronika képviselé: Tudom, kézben megnéztem. Mire hasznalod, nézegetitek?

Reizinger Péter helvi lakos: Kimondottan az, aki kivancsi r4 megnézheti, aki nem
tudott eljonni az tilésre.

Hangzavar, egymas szavaba vagnak!!!

Ober_Andrea polgirmester: Ezzel kapcsolatban atadnim jegyzGasszonynak a sz6t.
Aztan majd Gulyés Lajos ar folytathatja.
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Dr. Nagy Ildiké jegyzé: A hangfelvétellel és a képfelvétellel kapcsolatban: a NAIH
oldalan olvashatok - egyebek mellett - kiilonb6z6 allasfoglaldsok. A kamerazoé holgynek
joga van ahhoz, hogy nyilt testiileti iilésen akar hang, akar képfelvétel késziiljon. Ehhez
nem kell semmilyen kiil6n engedély.

Ober Andrea polgarmester: J6 koszonjiik, folytatjuk iilésiinket. Gulyas Lajosnak
megadom a szét.

Gulyias Lajos helyi lakos: Miel6tt az érdemi hozzaszdéldsomnak neki kezdenék
megkérdezném tisztelettel Jegyzd asszonyt, hogy azon a rendkiviili testiileti {ilésen 9-én
Szab6 Virag képviseld asszony elfogadhat6 kimentésén kiviil ki volt még jelen?

Dr. Nagy Ildiké jegvzd: A képviselO-testiileti tagok koziil senki nem jelent meg, a
Polgarmester és az Alpolgarmester kivételével.

Gulyéis Lajos helyi lakos: Ksz6nom szépen.

Dr. Nagy Ildiké jegvzd: Hozzateszem a képvisel6k e-mail lizeneteket kiildtek. A
rendkiviili testiileti ilés jegyzOkonyvét elkészitettem, annak az eldterjesztésében ott
vannak ezek az e-mailek. Feltlt6ttiik a honlapunkra €s az un. NJT platformra. Arrél
késziilt a jegyzOkonyv, hogy hatarozatképtelen volt a testiilet.

Kovicsné Simon Krisztina képviselé: Bocsanat, En annyi hozzaflizést szeretnék csak
tenni, hogy nyolcadikin, nem hetedikén kaptuk meg az e-mailt. En mér reggel,
csiitortokon jeleztem, hogy nem valdszind, hogy részt tudok venni. Jegyz6 asszony
ebb6] mar latta, hogy egy fovel kevesebb. En a magam nevében tudok csak jelezni.

Nagy Gabriella képviselé: En csiitortokon voltam bent a hivatalban. Andinak
(Polgdrmesternek) jeleztem hogy pénteken nem tudok jonni. De én fel is ajanlottam,
hogy, ha délutan 1 6rakor jo, ha, akkor megvan a testlilet hatarozatképessége, tudok
jonni. En is partolndm ezeket a telefonos egyeztetéseket. Amikor két napon beliil kell
donteni, azzal sincs semmi baj, vagy akar reggel is meg tudok jelenni.

Egyébként én heti kétszer vagyok déleldtt elfoglalt, talalunk megfeleld idépontot.

Dr. Nagy Ildiké jegvzé: A munkaterv megszerkesztésénél nagy segitség lenne, ha
minden képviseld jelezné, hogy mikor van fix elfoglaltsaga; igy operativ tudna lenni a
munkatervben meghatdrozott testiileti tilések idépontja; a munkatervben meghatérozott
iilések a rendes vagy un. soros lilések. A rendkiviili testiileti iilés mindeg ,,ad hoc”
jellegt, stirgds dontéshozatalt igényel.

Gulyis Lajos helyi lakos: En is olvasnam a hozziszoldsomat. Az egyik ok, hogy nem
szeretnék senkit kihagyni, a masik pedig majd a végén kidertil.

Kérem hozzaszélasomat a jegyzokonyvhoz csatolni; ez a masodik ok. K6szonom.

A hozzdszélds teljes terjedelemben megtaldlhaté az elGterjesztési anyagban.

3)napirendi pont: Polgdrmesteri tdjékoztato a pandémia idészakban, 2020 oktoberétol
tortént fontosabb diontésekrol

Ober Andrea polgdrmester: Tisztelt Képvisel6-testillet! A beszdmolémat, mely
tartalmazza a 2020 oktéberétdl hozott fontosabb polgarmesteri dontéseket, réviden
ismertetem.

A polgdrmesteri beszamolo teljes terjedelmében megtaldlhato az elGterjesztési
anyagban.
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'd)napirendi pont: Kiilteriileti helyi kozutak fejlesztése; Felhivds kodszama: VP6-
&2_.1_.1-_21 (A 121/2021.(V1.7.) hatdrozat médositisa) - onerd

Ober Andrea polgirmester: A kiilteriileti helyi kézutak fejlesztése palyazat mult hét
keddjén keriilt benyujtasra. Sarszentmihdly Liviai utca kiilteriileti része, ami az Erdd
utcatol felfelé esé részének felvjitasa és aszfaltozasa, illetve a Kossuth utca végétsl a két
kandlis kozotti teriiletig. Azért nem gondolhattuk tovabb Sarpentele iranyaba mert az Ut
nem 6nkormdnyzati tulajdonban van, hanem t6bb maganszemély a tulajdonosa és ilyen
utak feltjitaséara az allam €s az EU nem biztosit forrast.

A projekt osszkoltsége 114 807 043 Ft, ebbdl az 6nerd 5 740 352 Ft; a lehetdség onnan
ered, hogy megkerestek a Liviai utca gazdalkodoi, hogy szeretnék, ha az 6nkormanyzat
ezen a pélydzaton indulna, mert Ok nem nyujthatjak be magangazdalkodoként vagy
cégként. A gazdalkodok az Onrész jelentds részét 2 500 000 Ft-ot atvallalnak, ez azt
jelenti, hogy ha nyer, ha nem akkor is 500 000 Ft-ot el6legként a tervezési, el6készitési
munkalatokra 4atutalnak, nyertes palyazat esetén a fennmaradé 2 000 000 Ft-ot
biztositjdk. Az Gnerd igazoldsa az 6nkormanyzat feladata.

Szeretném megkérdezni, hogy a napirendi ponttal kapcsolatban van-e valakinek
észrevétele?

Rézsa Istvinné siarpentelei lakos: Azt szeretném megkérdezni, gy tudom Sarpentelén
az ut nincs magankézbe a Feny$ koz elejétdl, amikor vezették a csatornat akkor sem
volt magankézben, azt miért nem lehet megpalyaztatni?

Ober Andrea polgirmester: De igen megnéztik; ez a rész 13 maganszemély
tulajdonaban van, nem egyazon ttszakaszrol beszéliink, az kézutas atszakasz.

Molnar Dezsé alpolgarmester: Elnézést, most szeretnék helyesbiteni, az az utszakasz,
amely a helységi tablan beliil van az belteriilet, ez a palyazat kiilteriileti utakra szol.

Rézsa Istvinné sarpentelei lakos: Nincs mas lehet6ség?

Molnair Dezsé alpolgdrmester: Most nem volt.

Roézsa Istvanné sirpentelei lakos: Nagyon szép, amit most mondotok, de sehol nem
vagyunk; ne haragudjatok, most mar én is azt mondom, sehol nem vagyunk, és a
facebookon latom én is ki, hogyan reagdl r4, lehet, hogy az én hangom is nem a
legkellemesebb.

Ober Andrea polgdrmester: A belteriileti részre a foutra éppen most kértiink
arajanlatot katyuzasra ugy, hogy az arajanlatok beérkezése folyamatban van. Mi
szeretnénk nyilvan, de az 6nkormanyzati belteriileti utak sok helyen magéantulajdonban
vannak, annyira sok helyen szabdalt Sarpentelén az az utszakasz, mondhatnank azt is,
akié az ut vjitsa fel, nyilvan nem igy gondolja senki, de kdzpénzb6l magéantulajdonban
1év6 utat felgjitani nem lehet, nem adnak ra forrast.

Itt van a mésik oldala a térténetnek, hogy Gjitsuk fel a Pet6fi utca masik oldalat; idejott
a magénszemély és kozolte, hogy O nem engedi, hogy a telke kilég a PetSfinek a
kozepéig és O nem jarul hozza, hogy Uni6s forrasbé] megtdrténjen a felujitas, tehat nem
mindenki van ugyanazért a célért; igen, fel kellene WGjitani az utat, de, ha nincs
Onkormanyzati tulajdonban akkor sajnos nem lehet.

Molnir Dezsdé alpolgdrmester: Van nagyon sok szakasz, ami Onkormanyzati
tulajdonban van, a pélydzatnak van egy elég szigora kiirdsa, hany méter szélességnek
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kell meglenni, hany méter folytonossagnak kell meglenni, amikor a tulajdoni lapokat
lekérjiik és megnézziik akkor szembesiiliink, hogy sok szakasz magantulajdonban van.

Rézsa Istvinné sirpentelei lakos: En még szeretnék visszatérni a csatornézasra, mind
a két felén az ttnak elvettek 60 - 60 cm-ert, ha akkor az az Gt 6nkorményzati
tulajdonban volt, akkor most miért nincs énkormanyzati tulajdonban? Ezt nem fogom
megérteni soha.

Dr. Nagy Ildiké jegyzo: Tételesen meg kell nézni a helyrajzi szamokat.

Rozsa Istvanné sarpentelei lakos: Nem az az Gt, ami a réten vezet at.

Ober Andrea polgirmester: Ez most kimondottan a kiilteriileti it feldjitasara szol,
belteriileti utszakaszt nem is Ujithatunk fel. Egyébként sziikség lenne a Sarpentelére
atvezetd ut felujitasara is, mert iszonyatosan rossz a mindsége, de addig amig a 13
maganszemély nem mond le, addig nincs lehetdség a felgjitasra, az 6nkormanyzatnak
pedig nincs pénze ezen szakasz kisajatitasara.

Rézsa Istvinné sdrpentelei lakos: Elfogadom, kdszoném, de kérem a képviseld-
testiiletet, hogy taldlja meg a modjat, hogy a faluban 1évé utat felujitsa, illetve a
falutablatol kifelé esé utszakasz, nem hiszem, hogy ne fért volna bele ebbe a nagy
feltjitasba, ami az trhidai utat érinti.

Molnir Dezsé alpolgarmester: Targyaltunk err6l a kdzutkezeldvel, a bekoté utra nem
egyszerl a kérdés, azt szoktam mondani nem jo, ha nincs igéret, ha van az mar kicsivel
jobb, most ott jarunk, hogy van igéret.

Ober Andrea polgirmester: Ha tobb kérdés nincs, akkor a kikiildstt elSterjesztés
alapjdan a hatdrozati javaslattal, aki egyetért, kézfelemeléssel jelezze, hogy az
Onkormanyzat 5 740 352 Ft 6ner6t biztosit a kiilteriileti utak felujitasara.

A képviseld-testiilet 7 igen szavazattal egyhangulag, tartézkodas és nem szavazat nélkiil
elfogadta a hatdrozati javaslatot.

SARSZENTMIHALY KOZSEGI ONKORMANYZAT KEPVISELO-
TESTULETENEK
146/2021.(VIL19.) hatdrozata
Kiilteriileti helyi kézutak fejlesztése (Felhivds kdodszdma: VP6-7.2.1.1-21)
(4 121/2021.(VL.7.) médositdsa)

Sarszentmihdly Kozségi  Onkormanyzat  Képviselo-testillete ~ médositia a
121/2021.(V1.7.) hatarozatot; a modositas lényege: az 6nerd rendelkezésre all.

A modositott, egységes szerkezetbe foglalt 121/2021.(VL.7.) hatirozat tartalma a
modositast kovetden az aldbbi:

A ,,Széchenyi 2020 keretében megjelent a ,Kiilteriileti helyi kdzutak fejlesztése” cimii
(VP6-7.2.1.1-21 kédszamn) felhivas.

Az els6 szakasz benyujtasanak ideje: 2021. janius 30. — 2021. julius 13.
Onkormanyzatunk tervezi a fejlesztést, ezért indulni kivan a palyazaton.

A tervezett fejlesztéssel érintett utszakaszok: Sarszentmihaly, Livia utca - hrsz 056 - és
a Kossuth Lajos utca - hrsz 030 - kiilteriileti utjai.

Az 6ner6 - 5 740 352 forint - rendelkezésre all.
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Felels: Ober Andrea polgérmester

Hataridé: értelem szerint

szolo 15/2014.(X.29.) onkormdnyzati rendelet hatdlyon kiviil helyezése; uj rendelet

'5)napirendi pont: A személyes gondoskodist nyijto szocidlis elldtdsok téritési dijdrol
megalkotdsa

Ober Andrea polgirmester: A Fejér Megyei Korméanyhivatal észrevételt tett a
15/2014.(X.29.) 6nkorméanyzati rendeletiinkkel kapcsolatban, mégpedig amiatt, hogy az
étel kiszallitds dija 40 Ft + Afa 161 50 Ft + Afa -ra emelkedett; ezt a pandémia
id6szakaban nem lehet megtenni, illetve nem szabad kiil6n feltiintetni ezeket a tételeket,
hanem Osszevontam kell kiszdmldzni. Az utols6 oldalon talaljatok, hogy a szallitassal
egyiitt megéllapitott intézményi téritési dij bruttd 455 Ft/ellatas/nap, ennek a korabbi
verzitja ugy nézett ki, hogy bruttd 390 Ft/ellatis/nap + 50 Ft+Afa kiszallitasi dij. Ennyi
modositas tértént a rendeletben.

Dr. Nagy Ildiké jegyzo: Korabban koltségvetési szempontbol volt kiilon.

Ober Andrea polgirmester: A hattérben konyvelés szempontjab6l sziikséges
megbontani.

Dr. Nagy Ildiké jegyzé: Korabban az étkezési dij Osszegét nem valtoztattuk, csak a
kiszallitasi dijat 40 Ft-ré] 50 Ft-ra emeltiik, tekintettel arra, hogy az Aszpar Kft azt
nyilatkozta, hogy a pandémia id6szaka alatt annyira megnétt a hazhozszallitas
mennyisége, hogy muszaly volt emelnie; azonban ez is beletartozik az étkezési dijba.

Ober Andrea polgirmester: Egyeztetink majd az. Aszpar Kft-vel - de éppen
szabadsagon van az illetékes -, hogy ezt a plusz 10 Ft+Afét az 6nkorményzatnak kell-e
kifizetni vagy O atvallalja.

A kikiildott eldterjesztés alapjan, aki a rendelet-tervezetben foglaltakkal egyet ért,
kézfelemeléssel jelezze.

A képviseld-testiilet 7 igen szavazattal egyhangulag, tartozkodas és nem szavazat nélkiil
elfogadta a javaslatot.
Sdrszentmihdly Kozségi Onkormdnyzat
Képviseli-testiiletének
__/2021.(_.__.) onkormdnyzati rendelete
a személyes gondoskoddst nyijto szocidlis elldtdsok téritési dijarol

| 6)napirendi pont: Az étkezési téritési dijak megdllapitasdrol szolo 6/2011.(111.25.)
onkormdnyzati rendelet hatdlyon kiviil helyezése, uj rendelet alkotdsa

Ober_Andrea polgirmester: A hatodik napirendi pont hasonlé, mint az eléz6, az
étkezési téritési dijak megallapitasarol szolé 6 /2011. (II1.25.) onkormanyzati rendelet
hatalyon kiviil helyezése ¢és 1j rendelet alkotasa. Ennél a rendeletnél a bevezetd
modositasat kérte a Fejér Megyei Kormanyhivatal kormanymegbizottja, ezt jegyz6
asszony el6készitette, itt a téritési dijban nincsenek valtozasok.

A kikiildott el6terjesztés alapjan, aki a javaslattal egyet ért, kérem, kézfelemeléssel
jelezze.
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A képviselo-testiilet 7 igen szavazattal egyhangtilag, tartdzkodas és nem szavazat nélkiil
elfogadta a hatdrozati javaslatot.

Sdrszentmihdly Kozségi Onkormdnyzat
Képviselo-testiiletének
_ /2021.(__.__.) dnkormdnyzati rendelete

rrrrrr

7)napirendi pont: Az onkormdnyzat dltal biztositott személyes gondoskoddst nyijto ;
gyermekvédelmi elldtdsokrol szolo 5/2015.(111.13.) énkormdnyzati rendelet hatdlyon
kiviil helyezésérdl, uj rendelet megalkotdsdrol

Ober Andrea polgirmester: A hetedik napirendi pont az 6nkormanyzat altal
biztositott személyes gondoskodast nyujté gyermekvédelmi ellatasokrdl szold 5/2015.
(II1.13.) dnkorményzati rendelet hatalyon kiviil helyezése és 10j rendelet alkotasa. A
Korméanyhivatal Torvényességi Osztalya szintén csak a bevezetd modositasat kérte,
egyéb.moddositas nem tortént a rendeletben.

A kikiildott eléterjesztés alapjan, aki a javaslattal egyet ért, kézfelemeléssel jelezze.
A képviseld-testiilet 7 igen szavazattal, egyhangilag, tartézkodas és nem szavazat
nélkiil elfogadta a javaslatot.

Sdrszentmihdly Kozségi Onkormdnyzat
Képviselo-testiiletének
__/2021.(_.__.) onkormdnyzati rendelete
az dnkormdnyzat dltal biztositott személyes gondoskoddst nyiijto gyermekvédelmi
elldtasokrol

Dr. Nagy Ildiké jegyz6: Annyit szeretnék hozzaflizni, hogy ezek a rendeletek - mas
rendeletekkel egytitt - a mddositasi tervemben szerepeltek, de sajnos elmaradt a tavaszi
idoszakban; most ily moédon a Kormanyhivatal jelzése alapjan kell modositanunk,
illetve a régieket hatdlyon kiviil helyezni, tekintettel arra, hogy amely rendeletnek
pontatlan a bevezetdje, az 1ényegében érvénytelen rendelet.

Molnar Dezsé alpolgdrmester: Ha ez nem torténik meg, vizsgélat kezdddik.

Dr. Nagy Ildiké jegyzé: Tulajdonképpen ezt végre kell hajtani, formalis, a bevezets
részeknek jonak kell lennie; a régieket hasznaltuk éveken 4t, teljesen jogszerien tettek
javaslatot, napirenden volt nalam is, de ez elmaradt az els6 félévben. Azért helyeztem a
régieket hatalyon kiviil, mert igy majd a rendelet szamaén is latszik, illetve latjak, hogy
betartjuk azt a szabélyozast, amit elvarnak téliink, és amely indokolt is.

‘ 8)napirendi pont: Pdlydzat: onkormdnyzati feladatellitdst szolgdlé fejlesztések timogatdsdra ‘

Ober_Andrea polgirmester: A nyolcadik napirendi pont az Erd6é utca, Volgy utca
felujitasara vonatkozik, a Beliigyminisztérium 4ltal tamogatott pdalydzat; az
aszfaltozésrdl van szd, a Volgy utca egy részéig és 14 134 108 Ft vissza nem téritendd
tdmogatast nyertiink, a projekt teljes koltsége 18 845 477 Ft, a palyazathoz vallalt 6nerd
4 711 369 Ft, amely az el6zd évi koltségvetési pénzmaradvany terhére biztositott.
Beérkezett a harom érajénlat, a legkedvezébb az Utéppark Kft ajanlata, amely
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megegyezik a projekt teljes koltségével. Ahhoz, hogy a beruhazas elkezd6djon ki kell
valasztani a kivitelez6t. Javaslom a legkedvezébb ajanlat elfogadasit a képvisel-
testiiletnek.

A kikiildott elSterjesztés alapjan, aki a hatdrozati javaslattal egyet ért kézfelemeléssel
jelezze.

A képviselo-testiilet 7 igen szavazattal egyhangilag, tartézkodas és nem szavazat nélkiil
elfogadta a hatérozati javaslatot.

SARSZENTMIHALY KOZSEGI ONKORMANYZAT KEPVISELO-
TESTULETENEK
147/2021.(VIL. 19.) hatdrozata
Onkormdnyzati feladatelldtdst szolgdld fejlesztések tdimogatdsa pdlydzat 2021.
Pdlydzati jogcim: Belteriileti utak, jirddk, hidak felujitisa
Beérkezd ajanlatok alapjdn kivitelezd kivilasztdsa

Sarszentmihaly Kozségi Onkormanyzat Képviseld-testillete az ajanlatok alapjan
- megrendeli az Erd6 utca 205 hrsz, Volgy utca 227/1 és 227/2 hrsz feldjitasi munkakat
az alabbiak szerint:

Kivitelez6:

neve: UTEPPARK Utépits és Mélyépitd Kft

székhelye: 8000 Székesfehérvar, Szlovak u.6.

addszama: 24105099-2-07

képviseldje: Nemes Karoly tigyvezetd

dsszeg: Erdd utca, hrsz 205: brutté: 12 207 966 Ft (9 612 572 Ft + AFA: 2 595 394 Ft)
Osszeg: Volgy utca, hrsz 227/1 és 227/2: bruttdé: 6237 511 Ft (4 911 426 Ft + AFA:
1326 085 Ft)

hatérid6: 2022.111.31.

Felelés: Ober Andrea polgarmester
Hatarid6: értelem szerint

Gulyas Lajos sdrszentmihdlvi lakes: Szabad megkérdezni, hogy a Volgy utcanak
melyik része melyik szakasza keriil feltjitasra?

Molnir Dezsé alpolgirmester: Nehéz err6l konkrét dolgot mondani, mert még
targyalds van folyamatban és meglatjuk, annak mi lesz a vége. A vizmiinek ahogy van
az atemeldje az 112 m, ha j6l emlékszem, de az ajanlatok és az igéretek fiiggvényében
mos ugy latszik, egy kicsit tovabb fog érni, kis szerencsével akar elérhet a Volgy utca
torkolatdig. De még az egyeztetések visszavannak. A Kkivitelezési anyag 4rak,
rendelkezésre all a gép, ezt nem lehet most megmondani, de ha egyik munkateriiletrdl a
mésik munkateriiltre 4t tud menni a gép, akkor nincs kiszallasi dij, ennek a koltségét
tovabbi méterek felyjitasara tudjuk felhasznalni.

Ober Andrea polgarmester: A sarpentelei belsd at katyuzasa is ebbél lenne.

Kosa Anita sarszentmihdlyi lakos: A csapadékvizelvezetés ott mikor lesz megoldva?
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Molnar Dezsé alpelgarmester: A csapadékvizelvezetést ott nem kell megoldani, mert
az ut meredeksége miatt a lezuduld viz aramlasa viszonylag gyors, 05 % lejtést tudnak
adni az aszfaltba simitégéppel valamilyen irdnyba és egy kis hullammal atvezetve, hogy
az Erd6 utca sikjan kifollyon, a tervezé mérnok szerint az Erd6 utcan az aszfalt réteg
miatt 4-5 cm emelkedése lesz akkor a leiiléviz elfog folyni.

Késa Anita sarszenmtihalvi lakos: Erre kivancsi leszek.

Molnir Dezsé alpolgarmester: En is, de nem én vagyok a tervezd. Egyébként a mésik
oldalon, ami jobban érintett az Erd6 utca masik végén a Liget utca tekintetében, ott mar
ha elkezd6édik a munka a vis maior palyazat soran a Liget utca padka javitdsara nyertiink
tamogatast, az drokba be fog folyni a viz, végig a F6 utcan és a Taverna kanyarba nem
lesz az a viz atfolyas. Bizom benne, hogy ez megvalédsul és j6 lesz. Ugyan ez val6sulhat
meg a Jokai utcan, az arokba lehet terelni a csapadékot, ami most az titon folyik le.
Mind a két utca alatt jO viz elvezetési lehetdség van, vagy F6 ut, vagy a Harsfan
keresztiil, akkor egy idére, ha nem is hosszil tdvra megoldast jelentenek, amig nem
sz€lesedik az aszfalt. Ennek a palyédzatnak a keretében keriil javitisra az Ady Endre utca
80 méteres szakasza, amely, teljesen Uj koves feliiletet kap, vissza simitis t6rténik,
kavicsozas lesz mindkét szélén, onnan szintezés torténik és az onnan kijévé kovet a
felsébb szakaszokon javitasra hasznaljuk. gy az Ady Endre utca valamilyen formaban,
de teljesen megtijul.

Késa Anita siarszentmihdalvi lakos: Zuzalék az nalunk is van az arokban, el lehet
hozni.

9)napirendi pont: Magyar Falu Program elnyert pdlydzat keretében ,,Ut, hid, kerék-
pirforgalmi létesitmény épitése/felijitisa” cimii alprogram;
Kiirds kodszama: MFP-UHK/2021

Ober Andrea polgirmester: A kilencedik napirendi pont a Magyar Falu program
keretében elnyert Arany Jénos utca II. szakasz és a Mély utca kis szakaszanak a
feltjitasa, 100 %-os timogatasban részesiiltink. Beérkezett a harom érajanlat: Utéppark
Kft, Utépszer Kft és a II. szamti Mélyépité Kft. A legkedvezSbb ajanlatot az Utéppark
Kft adta, amelyet a megnyert timogatds teljesen fedez.

A kikiildott eléterjesztés alapjan, aki a hatarozati javaslattal egyet ért kézfelemeléssel
jelezze.

A képviseld-testiilet 7 igen szavazattal egyhangilag, tartézkodas és nem szavazat nélkiil
elfogadta a hatdrozati javaslatot.

SARSZENTMIHALY KOZSEGI ONKORMANYZAT KEPVISELO-
TESTULETENEK
148/2021.(VIL.19.) hatdrozata
Magyar Falu Program elnyert pilydzat keretében ,,Ut, hid, kerékpdrforgalmi létesit-
mény épitése/felujitasa” cimii alprogram;
Kiirds kodszama: MFP-UHK/2021
beérkezett ajanlatok alapjdn villalkozo kivdlasztdsa

Sarszentmihaly Kozségi Onkormanyzat Képviselé-testiilete az ajanlatok alapjan
megrendeli az Arany Janos utca — Mély utca utfeldjitassal kapcsolatos munka elvégzését
az alabbiak szerint:
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Kivitelez6

neve: UTEPPARK Utépit és Mélyépitd Kft

sz€khelye: 8000 Székesfehérvar, Szlovak u.6.

adoszama: 24105099-2-07

képviselje: Nemes Karoly iligyvezetd

Osszeg: Arany J.utca, hrsz 382/2, 451, brutté: 21 220 961 Ft (16 709 418 Ft + AFA:
4 511 543 Ft)

Osszeg: Mély utca, hrsz 362/2: brutt6: 8 626 532 Ft (6 792 545 Ft + AFA: 1 833 987 Ft)
Arany J. és Mély utca felfjitdsa dsszesen: brutté 29 847 493 Ft (23 501 963 Ft + AFA:
6 345 530 Ft)

hatarid6: 2022.111.31.

Felelss: Ober Andrea polgérmester
Hatarid6: értelem szerint

‘ 10)napirendi pont: Sdrszentmihdlyi Sport Egyesiilet timogatdsi kérelme

Ober Andrea polgirmester: Tisztelt Képviselo-testillet! A Sarszentmihalyi Sport
Egyesiilet kérelemmel fordult Sirszentmihaly Ko6zségi Onkorményzathoz, hogy a ré-
sziikre - csapataik finanszirozasahoz a 2021/2022-es szezonban - az eddig nyujtott rezsi-
tamogatason feliil kiilon tAmogatéssal segitsiik a munk4jukat. Csapataik sikeresen sze-
repeltek az elmult években, ezért kérem vegyiik figyelembe, és a lehet6ségeink szerint
tamogassuk Oket.

Mivel az elmult idészakban a beérkezett kérelmek 300 000 Ft tamogatisban részesiiltek,
javaslom, hogy a képvisel§-testiilet 300 000 Ft miik6dési tAmogatast adjon. Virom
ezzel kapcsolatban az észrevételeket és javaslatokat.

Szabé Virdg képviselé: Annyit szeretnék csak, hogy a sportegyesiilet is a palyazé
egyesiiletek kozé tartozik és a tavalyi évben 7 milli6 Ft palyazati timogatast vissza
kellet utalniuk mert nem volt meg hozz4 az dnrésziik. Erre még azért térjiink vissza,
mert a falu szépiilését és gazdagodasat segiti el6, ha 6k is nyernek palyazaton. Hat most
ez a 300 000 Ft biztos kisegiti oket, de egyeztessiink mert, ha mar vannak megnyert
palyazatok ne veszitsiik el.

Ober Andrea polgirmester: Ezzel egyetértek, hogy ne veszitsenek el palyazati
pénzeket, viszont az fontos lenne, hogy az Onkormdnyzati tdmogatison feliil mas
tdmogatasi forrasokat is megkeressenek, ugyanugy, ahogy minden mikodé alapitvany
¢és egyesiilet teszi.

Dr Nagy Ildiké jegvzdé: Ehhez azt szeretném hozzatenni, hogy az Onkorményzat
nagyon sok mindenkit tdmogathat, de a tamogatis nem veszélyeztetheti az
Oonkorményzat koltségvetését. Tehat elészor mindig az Onkormdnyzati kételezd
feladatokat kell figyelembe venni, hogy a sajit bevételeinkbdl finanszirozhato-¢ és
akkor lehet tamogatni barmelyik egyesiiletet, példdul ha, mondjuk egy tenderrdl van
sz6, akkor azt komolyan meg kell vizsgélni.

Ober Andrea polgirmester: Kérem, aki a Sarszentmihalyi Sport Egyesiiletet 300 000
Ft-tal tAmogatja kézfelemeléssel jelezze.

A képviselo-testiilet 7 igen szavazattal egyhanglag, tartozkodas és nem szavazat nélkiil
elfogadta a hatdrozati javaslatot
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Sdrszentmihdly Kozségi Onkormdnyzat Képviselo-testiiletének
149/2021.(VIL 19.) hatdrozata
a Sdrszentmihdlyi Sport Egyesiiletnek nyujtott tdmogatdsrol

Sarszentmihaly Kozségi Onkorményzat Képviselé-testillete a Séarszentmihalyi Sport
Egyesiiletet 300 ezer forint mikédési timogatasban részesiti.

Felkéri Tamogatottat, hogy év végén szamoljon be az Egyesiilet tevékenységérol.

Felelds: Ober Andrea polgarmester

\1D)napirend: Ajindékozdsi szerz6dés

Ober Andrea polgirmester: Dontés ingatlan elfogadasarol, ajandékozas. Ez
kimondottan Sarszentmihdlynak a Volgy utca részét érinti, amir6l targyaldsok folynak a
Volgy utca teljes szakaszanak befejezésére. Két maganszemély tulajdondban volt a
teriilet. Varga Balazs és Szotyori-Nagy Andras lemondott ingyenesen a telepiilés javara
az-utszakaszrol. Ennek papirozasa, lebonyolitdsa utdn ezt az ttszakaszt, ha sikeriil a
forrast megszerezni, fel tudnénk djitani. En javasolnam minenképpen, hogy fogadjuk el.
Ennek koltsége van a telepiilésre nézve, atiras koltségét kell megfinanszirozni, ez olyan
90 000 forint koriili 6sszeg.

Dr. Nagy Ildiké jegyzd: Az tigyvédi dij 40 000 forint + 15% koltségatalany + az afa
minddsszesen.

Ober Andrea polgarmester: ElSszor dontsiink a 213/8 hrsz-u foldrészletrél. Javaslom,
hogy fogadjuk el az ajandékba kapott foldet és nyilvan az 6nkormanyzat az esetleges
atirasi koltséget viselje, aki egyetért ezzel az kézfelemeléssel jelezze. K8szonom,
mindenki.

A javaslatra a képviselo-testiilet 7 igen szavazattal, tartézkodas és ellenszavazat nélkiil
az alébbi hatarozatot hozta:

SARSZENTMIHALY KOZSEGI ONKORMANYZAT KEPVISELO-
TESTULETENEK
150/2021.(VIL19.) hatdrozata
A Sdrszentmihadly belteriilet hrsz 213/8 foldrészlet elfogaddsdrol

Sarszentmihaly Kozségi Onkormanyzat Képvisel6-testillete - az irdsos eléterjesztés
alapjan - 6rommel elfogadja Varga Baldzsnak és Vargané Gyurkovics Helganak, mint a
213/8 helyrajzi szamu telek tulajdonosainak ajandékat, mely nevezett ingatlan
Onkorményzat tulajdonéba keriilését jelenti.

Az Onkorményzat megk6szoni az ajandékot, és egyben felkéri a Dr. Szekercés Ugyvédi
Irodat az ajandékozasi jogligylet, valamint a foldhivatali eljaras lebonyolitaséra.

FelelOs: Ober Andrea polgarmester
Hatarid6: 2021. augusztus 30.

Ober Andrea polgarmester: Most dontsiink a 228/6 hrsz-u foldrészletrol. Javaslom,
hogy fogadjuk el az ajandékba kapott foldet és nyilvan az dnkormanyzat az esetleges
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atirasi koltséget viselje, aki egyetért ezzel az kézfelemeléssel jelezze. Koszéndm,
mindenki.

A javaslatra a képvisel6-testiilet 7 igen szavazattal, tartozkodas és ellenszavazat nélkiil
az alabbi hatdrozatot hozta:

SARSZENTMIHALY KOZSEGI ONKORMANYZAT KEPVISELO-
TESTULETENEK
151/2021.(VI1.19.) hatdrozata
A Sarszentmihdly belteriilet hrsz 228/6 foldrészlet elfogaddsdrol

Sérszentmihdly Ko6zségi Onkorményzat Képviselo-testiilete - az irasos eldterjesztés
alapjan - 6rémmel elfogadja Szotyori-Nagy Andras, mint a 228/6 helyrajzi szamu telek
tulajdonosénak ajandékat, mely nevezett ingatlan Onkormanyzat tulajdonaba keriilését
jelenti.

Az Onkorményzat megkdszoni az ajandékot, és egyben felkéri a Dr. Szekercés Ugyvédi
Irodat az ajandékozasi jogligylet, valamint a féldhivatali eljaras lebonyolitasara.

Felel6s: Ober Andrea polgarmester
Hatarido: 2021. augusztus 30.

Dr. Nagy Ildiké jegyzé: Tajékoztatom Ondket, hogy t6bb személyt megkerestiink a
tulajdonukban 1évé Gn. kivett utakkal kapcsolatban. Megkérdeztiik, hogy ,,nem akarjak
e neklink ajdndékozni”. Reményeink szerint még néhanyan az Onkormanyzatnak
ajandékozzak a teriiletiik egy kis részét.

‘ 12)napirendi pont: Miifiives foci pdlya haszndlata, nyitvatartisa

Ober Andrea polgirmester: A tizenegyedik napirendi pont a miifiives labdarugd pélya
hasznalata és nyitvatartdsa. A Magyar Labdarugd Szévetséggel kotdtt az 6nkormanyzat
egy szerzddést, amely egyértelmtien kimondja azt, hogy els6dlegesen az évoddsoknak
késziilt és emellett az iskoldk alsd tagozatos tanul6i haszndlhatjak, 15 évig kell ezt a
palyat iizemeltetni és fenntartani, els6dlegesen az MLSZ-nek ha lennének rendezvényei
akkor azok elsdbbséget élveznének, illetve az 6nkormanyzat kételezettséget vallal, hogy
els6sorban az Oénkormdanyzati fenntartasi teriiletén 1évé 6vodak masodsorban pedig
Onkorményzati fenntartasu iskolak alsé tagozatos tanulé hasznalhatjak.

A labdarugépalya hasznalatéat illetéen van olyan igény, hogy teljes mértékben legyen
nyitva, hogy barki tudja hasznélni; azt tudnunk kell , hogy nyilvan donthet Ggy a
testiilet, hogy nyissuk meg mindenki szdmara, viszont abban az esetben, ha idejénnek
ellendrizni a palyat, illetve azt tapasztaljuk mar, hogy dobdljak be a kavicsot, lehet azért
mert nem mehetnek be. Amikor itt volt a miiszaki atadds azt mondték, hogy az elsd, aki
bemegy, az szedje Ossze a kavicsot, mert, ha bemegy, akkor bele tapossa és akkor a
mifiinek azt a részét tonkreteszi. Magassarkiban, stoplisban ne menjen be senki, ezeket
hangstlyoztdk ki. Abban az esetben, hogyha tonkre megy a palya - marpedig, ha csak az
eloirt 15 év hasznalatot nézziik - talan még azt sem fogja kibirni. De, ha nem birja ki,
azt tudomasul kell venni, ha az 6nkormanyzatnak, ha van, ha nincs pénze azt meg kell
csinaltatni, ha hitelb6l akkor hitelbdl. Nyilvan meg lehet probalni, aztan ha ténkre teszik
akkor atvaltunk a kulcsos verziora vagy bezarjuk. A kamerak felszerelése, beiizemelése
folyamatban van, az is jarhato ut, ha amikor a kamerak miikodnek akkor azt mondjuk,
hogy nyitva hagyjuk, ha tonkre teszik a palyat akkor feljelentést tesziink és annak kell
megfizetni, aki okozta a kart, vagy pedig a sziilbnek vagy csalddnak. Tébb fajta
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lehetdség van. Atadndm a szét Molnar Dezsé alpolgarmester Urnak, hogy a kamerak
felszerelése és belizemelése, hogy &ll. Varnam a képviselok véleményét ezzel a
napirenddel kapcsolatban.

Molnar Dezsé alpolgarmester: A kamera rendszernck van egy része, ami maér
miikddik, elsé korben mar iizemel a Liviai uton vésarolt ingatlanon a rendszer, a
sportparknal is miikédik, illetve az unids jatszoteret is figyeli egy kamera,
kiegészitésként jon hozza a mi fiives futballpalya, ami egy infra kamera, ami éjszaka is
miikddni fog és magvaldsitasra keriilt a bolcséde mogotti teriilet megfigyelése is itt 3 db
kamera keriilt kihelyezésre. Sajnos még a mi flives palyanal nem miikddik mivel a T-
mobil hizza még az idét, ugyanis Ugy kaptunk egy jobb ajanlatot, hogy a két rendszert
Osszekotve kotiink egy szerz6dést ezt idében nem sikeriilt még Osszeegyeztetni, a
szabadsagokra és pandémiara hivatkoztak. A jov6hét masodik felére varhato, hogy ez a
dokumentum meg lesz és akkor a sim kartyaval egyiitt helyezik az oszlopra a kamerat és
6 m magasbol csak a futballpalyat fogja nézni éjjel-nappal, értékelhetd mindségii
felvételt készit. Ehhez ugye dramkialakitas villanyodra 1étesiilt a Liviai tton az elhagyott
teleknél, ami kés6bb alkalmas lesz a szelektiv szemétgy(ijté megvilagitdsara is, ez a rész
mar mikodik, ott mar a kamerak is figyelnek. En azt javasolndm, ha nyitunk akkor
tudatositani kell, hogy folyamatosan figyeljiik és ellenérizzilkk €s ha valaki nem
rendeltetés szerfien hasznalja akkor szankcionalni fogjuk, ha pedig ez nem miikddik a
lakossag részér6l akkor egy zart modot kell kitaldlni az iizemeltetésre. A palya
mindsége alkalmas a sportolasra a szakértdi megfogalmazasok alapjan nem fog tonkre
menni, ha harom vagy négy ember ramegy ¢s fociznak bar az igaz, hogy a rendeltetése
els6sorban gyermekeknek és fiatalok szaméra késziilt. Felnbttek esetében még inkabb
el6térbe kertil, hogy nincs stoplis a kovet pedig 6ssze kell szedni, de varhatéan ett6l
nem megy tonkre. Ha az 6nkorményzat nem tudja biztositani a szerzo6désben vallalt
miik6dési feltételt az els6 kérben a garancia elvesztését vonja mag utdn, a mi fii javitasa
az onkorményzatra harul.

A kérdés az, hogy mit vallalunk ebben a tekintetben.

Dr. Nagy Ildiké jegyvzé: Arrdl kell dontést hozni, hogy mi legyen a nyitvatartasa, pl.
excel tablazatban rogziteni, hogy ki hasznalja, kinél van é&s lehet kulcs, ki tartja nyilvan
a hasznalatot, tovabba ki ellen6rzi azt naponta, hogy milyen allapotban van a palya, ki a
felelds a palya allapotaért, amellett, hogy végiil is az Onkorméanyzat, a képvisels-testiilet
felel6ssége. Errol kell hatarozatot hozni.

Kovacsné Simon Krisztina képviselé: A mifiives palyaval kapcsolatban azt olvastam
a szerz6désben, hogy az MLSZ javasolja az 6nkormanyzatoknak biztositds megkétését
a lehetséges karesemények miatt.

Ober Andrea polgdrmester: Igen, err6l mar beszéltiink a biztositéval. A fitness parkot
mar szerettiikk volna biztositani, de sajnos nem lehet. Nem véllaljak.

Molnir Dezsé alpolgdrmester;: Nem tudja a biztosité ellendrizni, mert tudjak, hogy
rongaljak, nem vallaljak a felel6sséget.

Ober Andrea polgarmester: Tudjak, hogy rongaljak; heti szinten nem fizet a biztosito.

Molnir Dezsé alpolgarmester: A térkére meg a betonra vallalnak, de a tetdre, meg a
halora nem vallalnak biztositast.

Kovicsné Simon Krisztina képviselé: Nem tudom, hogy mennyire szerencsés bezarni.
Amig iskolai szorgalmi idészak volt, rendszeresen jottek hozzank, hogy adjunk kulcsot.
Nem 6vodas kortiak, hanem k6zépiskolasok, fiatal felnéttek. Ugy gondolom, hogy nem
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6 az, ha bezarjuk, anndl inkabb be akarnak menni, barmi 4ron. A kamera rendszer talan
célravezetd lehet.

Moéricz Veronika képviselé: Fjszakara nem kellene nyitva hagyni. De az sem jo, ha
ugy van, mint itt a kozosségi haznal a bérlet, hogy be lehet jelentkezni, mert xy mindig
lefoglalja €s akkor masnak nincs lehetésége azt hasznélni.

Molnir Dezsé alpolgirmester: Fn azt mondom, hogy nyitva kell tartani estig. Vagy
nyitva tartjuk, vagy nem.

Ober Andrea polgirmester: Nincs karbantartd és nem is lesz, majd évente
karbantartjuk a mininalis el6irast betartva.

Szabé6 Virig képviselé: Az a javaslatom, hogy ilyen szamkédos zar clhelyezésésével
megoldhaté lenne. Azzal a kdéddal a boélcsbde ment be, ezzel az 6voda. Igy
ellendrizhetéve valik.

Molnar Dezsé alpolgarmester: Nincs a teriileten dram, a kamerak 12 V-os elemmel
mukddnek. Hidba van kerités, az nem akadaly, mar felfurtak a zarat. Zarcsere volt. A
zart kapu nem volt akadaly.

Szabé _Virag képviselé: Ertem, de ugyanugy, mint a tarsashazndl tudjuk ellenérizni,
hogy ki ment be, ki hasznalta.

Molnir Dezsé alpolgarmester: Akdr az iskola, akdr az 6voda bezarja négykor és
utdna 6 Grakor bemdasznak, hidba van rajta kodos kapunyitd. Kibontjak a falakat, a kis
kastély épiiletébe is bemdsztak. El lehet majd a jovében gondolkodni, mert, ha az 6voda
projekt megvaldsul akkor ott mar lesz dram. Lesz lehet6ség vilagitas kialakitaséra.
Ennek kiépitése most nagy koltség lenne. Egyik szabadon 4allé6 feny6fan keriil
elhelyezésre a kamera, mér ott van a kébel.

Kovicsné Simon Krisztina képviselé: Van még masfél honap a nyarbdl. Ez teljesen
mas idészak, mint amikor kezdddik az iskola. Ki tudjuk hasznalni a kézilabda palyaval
egylitt, tanorak megtartasara is. Mas az, amikor tanitasi sziinet van.

Molnir Dezsé alpolgarmester: Bizunk benne, hogy hamarosan az dvoda épiilete
épitési fazisba keriil. A védétavolsag miatt a betonos kézilapda palya nem, de a miifiives
pélya biztonsdggal hasznalhat6 lesz. 10-12 m-es védétavolsagot jelolt meg ajanlattevé a
kivitelezéssel kapcsolatban. A mifiives palya zart, téli-nyari hasznalatra alkalmas. A
miiflives palya ala vizelvezet6 rendszer keriilt kiépitésre és szikkaszto rendszer is a fak
kozé kialakitasra kertilt.

Szab6 Virdg képviselé: Ezen a kapott anyagon nem taldlhaté az épiilet, amire a
kézbeszerzés indul.

Ober Andrea polgirmester: A terveken, a miiszaki dokumentécion szerepel. Ez csak
masolasi hiba. Visszatérve az eldzbéekre, olyan verzié is lehetséges a miifiives palyanal,
hogy egyik nap egyik sziil6 kapja meg a kulcsot, masik nap visszahozza.

Nagy Gabriella képvisel6: Esetleg arrdl lehetne e szd, hogy helyi vallalkozénal lehetne
a kulcsot atvenni. Lenne nala egy kulcs és, aki elviszi, hétfén visszahozza, aldirasaval

igazolja.

Molndr Dezsé alpolgdarmester: Ki vallalja azt, hogy naponta, hétvégén is rendelkezére
all? Van javaslat személyre is? Ki az, aki, elvéllalja estig és hétvégén is tarsasalmi
munkaban?
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Dr. Nagy Ildiké jegvzé: Lehet kulcs akér tobb, felelos személynél is (6réluk is donteni
kell), azonban a palyahasznalat nyilvantartasara egy adatbazist kell alkalmazni, mert
akkor lathat6, hogy mikor szabad, mikor foglalt a teriilet. Természetesen arrél is donteni
kell, hogy ki ,,vezeti” a nyilvantartast, ki a feleldse.

Nagy Gabriella képviselé: Csak most a nyari id6szakra esetleg, ha lehetne talalni.

Gulvas Lajos helvi lakos: A palya létesitésnek feltétele volt, hogy 6vodaskorvak és
Oonkormanyzati fenntartdsban miikodtetett altalanos iskolas alsé tagozatosai szamara
épiilt ez a palya.

Kovicsné Simon Krisztina képviselé: Akkor On nem szeretne 14tni mihalyi 4ltaldnos
iskolas alsétagozatos gyerekeket, mert ez az iskola nem nkormanyzati fenntartasa, de
egyébként sarszentmihdlyiak a gyerekek?

Gulvis Lajos helvi lakos: Fn nem ezt mondtam. Azonban a pélyézati kifrasnak ez a
feltétele, nem €n szabtam a szabélyokat.

Kovacsné Simon Krisztina képviselé: De nagyon kihangstilyozta. Nem gondolom,
hogy azért, mert a Székesfehérvari Tankeriileti K6zponthoz tartozik a sarszentmihalyi
iskola, zarjuk ki bel6le az ide jaré gyermekeket.

Molnir Dezsé alpolgdrmester: En tovébb gondoltam ezt. Sportegyesiilettel beszélve,
amennyiben van érdekl6dé mondjuk a Bozsik-program keretében, rossz id6 esetén Ok is
hasznédlhatndk a miflives focipalyat. Telepiilésen €16 és itt tevékenykedd gyermek
szamara elérhetd legyen, barki haszndlhassa, szolgalja ezeket a célokat. Kitaldlunk
valamilyen rendszert, amelyet valakin keresztil mikodtetink. A kamera az
rendelkezésre fog allni. A rendes flives palya is kamerazasra keriil majd, mert rongélas
tortént ott is. A miifiives palyanal minden megkozelitési iranybol lesz kamera.

Koviacsné Simon Krisztina képviseld: Taldn megoldds lehetne, hogy minden reggel
egy férfi kozfoglalkoztatott azzal kezdi, hogy ellendrzést végez a miifiives palyanal és,
ha gond van akkor jelzi €s madris vissza lehet nézni a kamerak felvételét. Latjuk, hogy
valamelyik reggel rongalas tortént, szakmai szemmel meg tudja nézni, technikailag.
Valakinek csak az lenne a feladata, hogy reggel azt megnézi. Es nem beengedni senkit,
ha helyszinelésre van sziiksége.

(4 lakossag folyamatosan duruzsol.)

Dr. Nagy Ildiké jegvzé: Amennyiben mindenki szaméra elérhetd, mi a helyzet akkor,
ha az 6voda vagy az iskola kivan ott rendezvényt tartani?

Ober Andrea polgirmester: En hatirozati javaslatot nem fogalmaztam meg, kérem a
testiileti tagokat, hogy véleménytliket fogalmazzak meg. Teljesen nyitva legyen, vagy mi
legyen?

Moéricz Veronika képviselé: Mindenképpen probaljuk meg. 8%°-16%-ig mindenképpen.

Ober Andrea polgirmester: Szeptemberig mindenképpen nyitva legyen.

Szabé Virag képviselé: Kovetkezd testiileti {ilésig hatdrozzunk meg egy probaidét.

Molnir Dezsé_alpolgarmester: Addig hagyjuk igy, amig a kamera nem miikddik; a
kivitelez6 1-2 hetet hatarozott meg. Nem hataroznék meg konkrét idépontot. Jelen
idészakban most kevesen vannak, mindenki nyaral, hasznalat sem lenne olyan mértéki,
mint mondjuk egy szeptemberi id6szakban. Nincsenek itthon a fiatalok. En nyitva
hagynam egy hoszabb id6szakra, azzal, hogy barmelyik testiileti {ilésen meg lehessen
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ezt vizsgélni, feliil lehetne birdlni a dontésiinket. Nem hataroznék meg konkrét
probaiddszakot. A kamerék utan kinyithatjuk.

Vajai Judit képviselg: Kontrollalt koriilmények kozott mindenképpen a nyitast
javaslom kamerato] fliggetleniil a nyéarra vald tekintettel. Nem tartom teljesen
korrektnek, hogy nyitva legyen, mert kontrolalatlan, nincs senki, nincsen, aki
ellendrizze. Attol, hogy az észlelés utan indul egy eljards, nem vagyunk ezzel kisegitve.
Hiszen rongalas tortént és emiatt mds, aki tisztességesen hasznalna, nem tudja.
Mindenképpen nyitva hagynam, korosztalytdl fiiggettleniil mindenki hasznalhassa.
Kulturalt kériilmények kozo6tt azért kontrolallni kellene. Mert példaul megy 10 gyerek
focizni és masik tiz nézi, mert az el6zéek este 8-ig lefoglaltdk a palyat. Valahol
szabalyozni kéne, s ehhez kellene egy ember, aki ezt ellendrzi.

Molnir Dezsé alpolgarmester: Ez a probléma a betonpéalyanal is fennall.

Ober Andrea polgidrmester: Kérem a véleményeket.

Nagy Gabriella képviselé: Nem kellene elzarni a falu lakossaga el6l. Mindenképpen a
nyitast partolnam, de a kameréaval. Tegyiink egy tablat is, hogy kameréval 6rzétt terilet.

Szabé Viriag képviseld: Amikorra megkezdddik a kamera folyamatos miikédése, akkor
az ajtot kinyitnam, és egy honap tanulsagait 6sszeirnam.

Vajai Judit képviselé: Kamerat6l tessziik fliggdvé? Amikor most van itt a j6 ido, itt a
lehet6ség, hogy hasznéljék a palyat. Egy bezart palyank van és itt a nyarisziinet!

Ober Andrea polgirmester: Nem tudjuk bizonyitani, de, ha van kamerank, akkor
valakit6l be tudjuk hajtani a kdrokozas arat.

Egyszerre beszélnek a képviseldk, hangzavar! Lakossdg is!

Vajai Judit képviselé: Egy zarat ugyanugy feltérhetnek, egy halét ugyanigy
megrongalhatnak.,

Guly:is Lajosné helyi lakos : ki van irva a korosztaly a szerz6désben, 5. osztalyig. Nem
azok a gyerekek fognak ott rongalni.

Ober Andrea polgirmester: Hatirozati javaslat: a miifiives focipalyat a kamera
betizemelése utan teljesen nyissuk ki a sportolni vagyoknak. Aki ezzel egyetért az
kérem kézfelemeléssel jelezze.

Dr. Nagy Ildiké jegyz6: Kameraval nyissuk ki, vagy kamera nélkiil? Ha kamera nélkiil
nyitja meg a palyat az Onkormanyzat képvseld-testiilete, kar esetén a felelosség
mindenképpen az 6vé.

Molnir Dezsé alpolgarmester: A karokozds mindenképpen a mi kérunk, amely
enyhithet, hiszen mi mindenkit beengediink, de kamerazas esetén legalabb tettiink
valamit, hogy a rongalas helyrehozéasanak koltsége megtériiljon.

Ober Andrea polgirmester: Akkor Gjra kérdezem, aki a kamera miikodését kovetben
nyitnd meg a palyat, az tegye fel a kezét.

A képviseld-testillet 4 igen szavazattal, 3 tartézkodassal €s nem szavazat nélkiil
elfogadta a hatérozati javaslatot

Sdrszentmihdly Kizségi Onkormdnyzat Képviseli-testiiletének

152/2021.(VI1.19.) hatdarozata
Miifiives focipdlya haszndlata
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Sérszentmihaly Kozségi Onkorményzat Képvisel6-testiilete a miifiives focipalyat a
térfigyel6 kamera beiizemelése utan teljesen megnyitja a sportolni vagydknak.

Felel6s: Ober Andrea polgarmester
Hatérid6: értelem szerint

13)napirend: Vis maior esemény bejelentésével kapcsolatos hidnypétldsra vilasz (Ut
helyredllitisa: Domb utca, Mély utca)

Ober _Andrea polgirmester: Tisztelt Képviselo-testiilet! Vis maior esemény
bejelentésével kapcsolatos hidnypotlas érkezett azért, mert eldzetes becsiilt igény 13
500 000 Ft, sajat forrds 1,5 milli6 forint lett volna. A miiszaki dokumentécidt
elkészitette a megbizott mérndk €s megallapitotta, hogy a becsiilt igény jéval kisebb.
Tehat 7902 621 forint a 90%-a, 10% onrészt kell az oOnkorményzatnak a
megvaldsitdshoz hozzatenni. Tehat 879 069 forint az 6nkormanyzat 6nereje lecstkkent,
ezt kell biztositani. A cstkkent nerd Gsszegérdl szavaznank, kérem, aki ezzel egyetért
kézfelemeléssel jelezze.

A javaslatra a képviseld-testiilet 7 igen szavazattal, tartézkodas és ellenszavazat nélkiil
az aldbbi hatdrozatot hozta:

SARSZENTMIHALY KOZSEGI ONKORMANYZAT KEPVISELO-
TESTULETENEK
153/2021.(VIL19.) hatdrozata
Vis maior esemény bejelentésével kapcsolatban hianypotldsra vilasz
(Ut helyredllitisa: Domb utca, Mély utca)
(Igénylésazonosito: 528 283)

Séarszentmihaly Kozségi Onkormanyzat Képvisel6-testiilete 2021. jilius 19-i nyilt ilé-
sén az alabbi dontést hozza:

Polgarmester Asszony pandémia id6szakban hozott 126/2021.(VI1.14.) hatirozatanak
tartalmat a Magyar Allamkincstar FEJ-AP1/794-7/2021. szam hidnypé6tlasa alapjén az
alabbiak szerint modositja:

Vis maior esemény megnevezése: ut helyreallitisa

Vis maior esemény pontos idépontja: 2021. majus 23.

Vis maior / karesemény megnevezése: A majus 23-i jelentds es6zés miatt Sarszentmi-
haly telepiilésen szamos utca karosodott. Az utat borité feddréteget t6bb helyen ki-
mosta az es6; a korabbi helyreallitasok ellenére folyamatosan romlik az utak allapota.

Kiilonosen érintett helyszinek:
- Domb utca teljes hossza (hrsz 356/1 és 356/2);
- Mély utca teljes hossza (hrsz 362/1, 362/2, 1018/2 és 1027/1)

e A kéreseménnyel érintett vagyonelemek az Onkormanyzat tulajdonat képezik.
e A kérosodott utak az Onkorményzat kotelezd feladatanak ellatasat szolgaljak.

o A bekovetkezett kareseménnyel kapcsolatban az Onkorményzat biztositdssal
nem rendelkezik.
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e A bekovetkezett kareseménnyel kapcsolatban az Onkorményzat biztositdsi osz-
szeget nem igényelt.

e Az Onkorméanyzat vallalja a karosodott érintett utcaknak a koltséghatékonysag
¢és a megvaldsithat6sag szempontjaira tekintettel térténd helyreallitasat.

e Az Onkorményzat més — a tulajdonaban 1év6 — vagyontirggyal a feladatit nem
tudja ellatni.

e Az Onkorményzat a sajat koltség Osszegét a 2021. évi koltségvetésérdl szold
3/2021.(11.22.0 dnkorméanyzati rendeletében biztositja.

Onkormanyzatunk 2021. méjus 28-4n bejelentette a vis maior eseményt
(igénylésazonosit6: 528 283).

Az el6zetesen becsiilt igény: 7 902 621 Ft (90%)
Sajat forras: 878 069 Ft (10%)
Biztosito kartéritése: 0 Ft
Egyéb forras: 0 Ft

A Képviselo-testiilet felkéri a Polgarmester asszonyt, hogy e dontést tudassa a Magyar
Allamkincstarral.

Felel6s: Ober Andrea polgarmester
Hataridd: értelem szerint

\14)napirendi pont: A Magyar Légimentd Szolgdlat kérelme (1818/2021. akta)

Ober Andrea polgirmester: A napokban érkezett egy kérelem, hogy a Magyar
Légimentd Szolgalat az Onkorményzat segitségét kéri, miikodésiikkel kapcsolatosan.
Nem allunk annyira anyagilag jol. A civileket tAmogatjuk helyben, sziikebb kerettel,
mint korabban, a sulyad6 hianya miatt is. En azt javasolnam, hogy helyben hasznaljuk
fel azokat a forrasokat, amelyek rendelkezésre allnak. Nem javasolnam a légimenték
tamogatasat, de varom a hatdrozati javaslatokat.

Képviseldi javaslat nem hangzott el.

Ober Andrea polgdrmester: Hatérozati javaslatom az alabbi:

SARSZENTMIHALY KOZSEGI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETENEK
/2021.(VIIL 19.) hatdrozata
A Magyar Légimentd Szolgdlat pénzbeli tamogatds kérelmérél

Sarszentmihaly Kézségi Onkormanyzat Képviseld-testiilete megismerte a Magyar
Légimenté Szolgalat kérelmét. Jelenleg nem all médjaban pénziigyileg tdmogatni a
Szolgélatot.

A képviselo-testiilet felkéri a Polgarmestert, hogy tdjékoztassa a dontésr6l a kérelmez6t.

Felelds: Ober Andrea polgarmester
Hatarido6: értelem szerint
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A javaslatra a képviselG-testiilet 7 igen szavazattal, tartézkodas és ellenszavazat nélkiil
az alabbi hatarozatot hozta:

SARSZENTMIHALY KOZSEGI ONKORMANYZAT KEPVISELO-
TESTULETENEK
154/2021.(VIIL.19.) hatirozata
A Magyar Légimentd Szolgdlat pénzbeli tamogatds kérelmérol

Sarszentmihaly Kozségi Onkorményzat Képviselé-testiilete megismerte a Magyar
Légimentd Szolgdlat kérelmét. Jelenleg nem all moédjaban pénziigyileg tdmogatni a
Szolgalatot.

A képviselo-testiilet felkéri a Polgarmestert, hogy tajékoztassa a dontésrdl a kérelmezét.

Felel6s: Ober Andrea polgarmester
Hataridé: értelem szerint

15)napirendi pont: 128/2021. (VI.14.) polgdrmesteri hatdrozat: Pilydzati felhivds a
Sdrszentmihdlyi Csicsergd Ovoda magasabb vezetd ovodavezetd' munkakor elldtdsdra

Ober Andrea polgdrmester: Utolso napirendi pont a mai napon. A Csicsergd Ovoda
ovodavezetdi allas bet6ltésére a kozigallason megjelent a hirdetés. A technikai részébol
adodoan, hidba kiildjik el a kozigallasra, tobb nap mig megjelenik, viszont a
palyazatnak legaldbb 30 napig kinnt kell lennie. Mivel ez a mai napon jelent meg,
augusztus 25-re modosul a palyazat elbirdlasanak ideje. Tulajdonképpen ezt sziikséges
most megszavaznunk, hogy a palyazati hataridé modosul, augusztus 25-¢ lesz a palyazat
elbirdlasanak hatarideje. Itt az Ovodavezet6t Ugy hirdetjik a hely és a koltségek
tekintetében, hogy 6vodavezetd és 6vond egyben. Aki egyetért ezzel, az kézfelemeléssél
jelezze.

A javaslatra a képvisel6-testiilet 7 igen szavazattal, tartozkodas és ellenszavazat nélkiil
az alabbi hatarozatot hozta:

SARSZENTMIHALY KOZSEGI ONKORMANYZAT KEPVISELO-
TESTULETENEK
155/2021.(VIL 19.) hatdrozata
Palydzati felhivds a Sdrszentmihdlyi Csicsergo Ovoda magasabb vezeto-dvodavezetd
munkakor elldtisdra (a 128/2021.(V1.14.) hatdrozat modositdsa (elbirdldsi hatdrido)

Sarszentmihaly Ko6zségi Onkorményzat Képviseld-testiilete az aldbbiak szerint
moédositjia a 128/2021.(VI.14.) polgarmesteri hatdrozatot, az elbirdldsi hataridé
tekintetében:

Sarszentmihaly Kozségi Onkorményzat Képviselé-testilete a  kozalkalmazottak
Jjogdllasardl szolo 1992. évi XXXIIIL torvény (a tovabbiakban: Kjt.) 20/A. § alapjan
pélyazatot hirdet a Sarszentmihalyi Csicsergé Ovoda 6vodavezet$ (magasabb vezetd)
munkakor ellatasara.

Magasabb vezetd beosztas ellatdsara megbizast az kaphat, aki a munkaltatéval
kozalkalmazotti jogviszonyban all, vagy a megbizassal egyidejlileg kézalkalmazotti
munkakdrbe kinevezheto.

A kozalkalmazotti jogviszony id6tartama: hatdrozatlan
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A vezet6i megbizas id6tartama: hatdrozott ideji, 5 év: 2021. szeptember 1.-2026.
augusztus 15.

Foglalkoztatas jellege: teljes munkaid6

Munkaltatd: Sarszentmihaly Kozségi Onkorméanyzat, mint a Sarszentmihalyi Csicsergd
Ovoda fenntart6ja

A munkavégzes helye: Fejér Megye, 8143 Sarszentmihaly, Kossuth Lajos utca 7.
Sarszentmihdlyi Csicsergé Ovoda

A munkakdr betoltésének idépontja: 2021. szeptember 1-jétol.
A palyazat elbirdlasanak hatarideje: 2021. augusztus 25.

A pélyazat benyujtdsinak hatarideje: a https://kozigallas.cov.hu internetes oldalon
torténd kozzétételtl szamitott 30 nap.

A palyézat benyujtasanak formaéja:
- {rasban, zart boritékban, egy példanyban
A pélyazati kiiras tovabbi kozzétételének helye:
- www.sarszentmihaly.hu honlap
- Séarszentmihalyi Polgarmesteri Hivatal hivatalos hirdetd tablaja.
- Oktatasi és Kulturdlis K6zlony

A Pélyazati felhivas e dontés elvalaszthatatlan melléklete.

Felelos: Ober Andrea polgirmester
Hatarido: értelem szerint

Ober Andrea polgirmester: Koszénom szépen mindenkinek a részvételt, ezzel a nyilt
iilést 19° érakor bezarom, zart tiléssel folytatjuk a munkénkat.

Sarszentmihaly, 2021. julius 19.
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Dontés szama

TARTALOMJEGYZEK

Déntés tartalma

1140/2021.(VIL19.) hat.
141/2021.(VIL19.) hat.

a jegyzokonyv hitelesitok megallapitasarol

; a napirendi pontok sorrendjérol

|
A(w M‘v—* ‘

5 [144/2021.(VIL19.) hat.

142/2021.(VIL19.) hat.
143/2021.(VIL19.) hat.

6 | 145/2021. (VII 19.) hat.

a napirendi pontok kiegészitése

a 2021. julius 19-i nyilt iilés napirendje

Telepiilésrendezési szerzodés, HESZ modosrcas
homokbanya tigyben

HESZ mddositasrél; ajanlatkérés Nemesanszkiy Ildiké
épitésztol |

7 146/2021.(VIL19.) hat.

8 147/2021.(VIL19.) hat.

9 | 148/2021.(VIL.19.) hat.

10

11

13 |152/2021.(VIL19.) hat.

14 ‘ 153/2021.(VIL.19.) hat.

149/2021.(VIL.19.) hat.

‘ 150/2021.(VIL.19.) hat.

12 151/2021.(VIL19.) hat,

Kiilteriileti helyi kézutak fejlesztése |
(Felhivas kodszama: VP6-7.2.1.1-21)
(A 121/2021.(VL.7.) médositasa)

Onkormanyzati feladatellatast szolgalé fejlesztések tamoga-
tasa palyazat 2021.

Palyazati jogcim: Belteriileti utak, jardak, hidak feltjitasa
'Beérkezd ajanlatok alapjan kivitelez6 kivélasztasa

|Magyau' Falu Program elnyert palyézat keretében ,,Ut, hid, |
kerekparforgalml létesitmény épitése/feldjitdsa” cimi al-
program;

Kiiras kodszama: MFP-UHK/2021

beerkezett ajanlatok alapjéan vallalkozo klvalasztasa

A Sarszentmihdlyi Sport Egyesiiletnek nyujtott tamogatasrol ‘

A Sarszentmihaly beltertilet hrsz 213/8 foldrészlet elfogada-
' sarol |

‘A Sarszentmlhaly belteriilet hrsz 228/6 f6ldrészlet elfogada-
sérol

| Miifiives focipalya hasznalata |

|VIS maior  esemeény  bejelentésével  kapcsolatban
hidnypétlasra valasz (Ut helyreallitasa: Domb utca, Mély
utca / Igénylésazonositd: 528 283) '

154/2021.(VIL19.) hat.

‘A Magyar Légimentd Szolgalat pénzbeli tAmogatas kérel-
)

16

155/2021.(VIL.19.) hat.

Palyazati felhivas a Sarszentm1ha1y1 Csicsergd Ovoda‘
magasabb vezet§-6vodavezetd munkakér ellatasara (a
128/2021.(VI.14.) hatarozat médositasa (elbiralasi hatarid6) |
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17

18

19

7/2021.(VIL.28.) 6.

a személyes gondoskodast ny1jt6é szocidlis ellatasok téritési
dijarol

| R
18/2021.(VIL.28.) or.

9/2021.(VIL28.) 6r.

\az étkezési téritési dijak megallapitasardl ‘
az Onkormanyzat altal biztositott személyes gondoskodast
nyujto gyermekvédelmi ellatasokrol

20

10/2021.(VIL.29.) or.
I

a személyes gondoskodast nyujté szocialis ellatasok téritési
‘dijarél  sz6ld 15/2014.(X.29.) onkorményzati rendelet
 hatélyon kivil helyezésérol

21

22

‘ 11/2021.(VIL29.) 6.

12/2021.(VIL.29.) 5r.

az  étkezési téritési  dijak  megéllapitdsarél  szol6
6/2011.(1I1.25.) 6nkorméanyzati rendelet hatidlyon kiviil
helyezésér6l

az Onkormanyzat altal biztositott személyes gondoskodast
nyujté gyermekvédelmi ellatdsokrdl sz6lé 5/2015.(IH.13.)
O6nkorményzati rendelet hatélyon kiviil helyezésér6l
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